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PRESENTACION

En el Subsistema de Integracién Econdémica Centroamericana, el tema de
solucién de controversias comerciales, ha tenido un largo desarrollo histérico dentro de

los diferentes tratados y acuerdos comerciales suscritos por los paises centroamericanos.

El Mercado Comuln Centroamericano, desde su creaciéon en el afio 1960, no
establecio un verdadero sistema regional de solucion de controversias comerciales; ya
qgue la Unica manera de resolver las controversias regionales era a través de la
realizacién de consultas a nivel politico; es decir, entre los Ministros responsables del
comercio en Centroamérica y los acuerdos a los que llegaban debian ser cumplidos de
buena fe por las Partes.

Por su parte, el Tratado General de Integracion Economica Centroamericana
suscrito por los Gobiernos de Guatemala, El Salvador, Honduras y Nicaragua, establece,
Unicamente, en su articulo veinticinco aspectos relativos a la solucién de controversias, al
disponer que en caso de surgir diferencias sobre la interpretacion o aplicacién de
cualquiera de sus clausulas, éstas deban resolverse por medio del Consejo Ejecutivo o
del Consejo Econdmico Centroamericano. En caso de que no logren un acuerdo, la
controversia se solucionara mediante un arbitraje. Tomando en cuenta lo anterior
descrito, se destaca que la aplicacion de este Tratado General, constituye la base
juridica, para los demas instrumentos suscritos por el Sistema de Integracion Econdmica
Centroamericana, el cual prevalece inclusive sobre el Tratado Multilateral de Libre

Comercio e Integracion Econémica Centroamericana.

En 1991, mediante el Protocolo de Tegucigalpa se establece un sistema de
solucién de controversias, en sede judicial, al crear la Corte Centroamericana de Justicia,
con lo que se logra un importante avance en la materia.

Sin embargo, con la aprobaciéon del Instrumento de Solucién de Controversias
Comerciales entre Centroamérica, vigente desde el 2003, se establecié en el ambito
regional, un procedimiento &gil y efectivo para la solucion de las controversias
comerciales centroamericanas que surjan a partir de la aplicacion de los instrumentos de
integracion econdmica centroamericana. El anterior desarrollo en materia de solucion de
controversias en Centroamérica constituye el contenido del presente trabajo final de
graduacion.



INTRODUCCION

La integracion a los mercados externos, via comercio administrado o via apertura
comercial estricta, reviste cada vez mayor importancia para las economias nacionales. Es
por ello que en virtud del Protocolo de Tegucigalpa que reforma la Carta de la
Organizacién de Estados Centroamericanos (ODECA), se crea el Sistema de Integracion
Centroamericana (SICA), como marco juridico e institucional de la integracion global de la
region, el cual le ha dado una nueva dindmica al proceso de integracion; con la creacion
de cuatro subsistemas: el Subsistema de Integracion Econdmica, el Social, el Politico y el

Cultural.

Constituye el Subsistema de Integracion Econdmica el ambito fundamental para la
realizacién de la presente investigacion; por lo que se incluye el andlisis y estudio del
Protocolo al Tratado General de Integracidon Econémica, conocido como Protocolo de
Guatemala, el cual dentro de sus disposiciones viene a desarrollarlo; estableciendo como
objetivo preservar y fortalecer los avances logrados con el Tratado General de
Integracion Econdmica Centroamericana, readecuando para ello, sus normas a la
realidad y necesidades del comercio actual.

El principio de solucién de controversias se encuentra ampliamente aceptado en
el Derecho Internacional y aplicado al comercio internacional, en el cual es acogido, al
servir como instrumento de resolucion de los conflictos que puedan surgir en el
transcurso de una negociacion entre paises firmantes de un tratado de libre comercio o
cualquier otro acuerdo de caracter comercial.

El presente trabajo de graduacion tiene como tema de investigaciéon el andlisis
comparativo de las disposiciones y mecanismos sobre soluciébn de controversias
contempladas en los Tratados de Libre Comercio, Acuerdos comerciales, e Instrumentos
similares suscritos por el Poder Ejecutivo de Costa Rica entre Centroamérica a partir de

la década de los afios noventa.

Especificamente se refiere al Mecanismo Centroamericano de Solucion de
Controversias Comerciales; también se hace un analisis sobre el Tratado Multilateral de
Libre Comercio e Integracion Centroamericana, el Tratado General de Integracion

Economica Centroamericana, el Protocolo al Tratado General de Integracién Econémica



Centroamericana (Protocolo de Guatemala), la Carta de la Organizacion de Estados
Centroamericanos (ODECA), el Protocolo de Tegucigalpa a la Carta de la Organizacion
de Estados Centroamericanos, la Enmienda al Protocolo de Tegucigalpa, y el Decreto
Ejecutivo nimero 31049 del 5 de marzo del 2003.

Este trabajo se divide en ocho capitulos. El primero, hace referencia al marco
metodolégico. El segundo, describe el desarrollo doctrinario acerca de los mecanismos
de solucion de controversias en el ambito publico internacional. El capitulo tercero, sefala
los antecedentes y el desarrollo histérico de la Integracion Econdémica Centroamericana,
abordada en la temética de solucion de controversias comerciales. Los otros capitulos
siguientes analizan el contenido, la aplicacion e importancia del Mecanismo

Centroamericano de Solucién de controversias comerciales como instrumento juridico.

Para la investigacion, se plantea como objetivo general desarrollar las
disposiciones sobre mecanismos sobre soluciéon de controversias contempladas en los
Tratados de Libre Comercio, Acuerdos comerciales, e Instrumentos similares suscritos
por el Poder Ejecutivo de Costa Rica entre Centroamérica a partir de la década de los

afos noventa.

Los objetivos especificos de la investigacion son:

« Comparar los mecanismos sobre materia de solucion de controversias comerciales
establecidos en los instrumentos juridicos suscritos por el Poder Ejecutivo de Costa Rica

entre los paises centroamericanos.

 Analizar los criterios juridicos vertidos por el Departamento de Servicios Técnicos de la
Asamblea Legislativa sobre las disposiciones y mecanismos establecidos en los
instrumentos juridicos sobre materia de solucion de controversias comerciales entre
Centroamérica suscritos por el Poder Ejecutivo de Costa Rica.

 Sistematizar el criterio emitido por la Sala Constitucional al evacuar las consultas de

constitucionalidad durante la aprobacion legislativa de estos instrumentos juridicos.



» Describir el desarrollo doctrinario acerca de los mecanismos de solucién de

controversias en el &mbito publico internacional.

« Establecer el criterio de los sujetos expertos en la tematica.

e« Comparar de las disposiciones sobre solucibn de controversias comerciales
contempladas en los Tratados, Acuerdos Comerciales e Instrumentos similares suscritos
por el Poder Ejecutivo de Costa Rica a partir de la década de los afios noventa.

Finaliza este trabajo de investigacion con el andlisis de la aplicacion de los
instrumentos de recoleccion de datos, el acépite de conclusiones, donde se pretende
describir los resultados a los que se haya arribado, las recomendaciones; junto con el
desarrollo de verificacion del cumplimiento de los objetivos propuestos y algunas

consideraciones generales.
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CAPITULO | ASPECTOS METODOLOGICOS

Seccion 1. 1. Justificacién
En la actualidad, resulta de gran relevancia el papel que cumplen los mecanismos
de solucién de controversias en el marco de los procesos de integracion econémica que
se desarrollan en las distintas regiones y continentes del mundo producto de las

tendencias globalizadas.

Los métodos y procedimientos de solucion de controversias en materia comercial
gue contemplan los distintos Tratados, Protocolos y Acuerdos Comerciales, suscritos por
los paises, constituyen uno de los ambitos mas novedosos y de mayor auge para el
Derecho Internacional Puablico.

La presente investigacion tiene como propésito fundamental realizar un analisis de
los distintos mecanismos de solucion de controversias comerciales que se encuentran
contemplados en los diversos Instrumentos que, al nivel de blogues regionales dentro del
Subsistema de Integracion Econémica Centroamericana, regulan el comercio entre los

Estados Parte.

A pesar de la relevancia juridica del tema relativo a los sistemas de solucién de
controversias, en la actualidad, en nuestro pais existen muy pocos estudios juridico-
sistematicos que aborden el mismo; por lo cual se estima que ésta investigacion, es de
particular importancia para el desarrollo de la disciplina del Derecho, esencialmente en
cuanto a la soluciéon de controversias en el ambito del Derecho Internacional Publico, y
para la validez y efectividad de los procedimientos que regulan la materia de solucién de

controversias comerciales.

Seccion 1. 2. Marco Metodolégico

El tema de la investigacion comprende el analisis de las disposiciones sobre
solucién de controversias contempladas en el Mecanismo Centroamericano de Solucion
de Controversias Comerciales, asi como en los Tratados, Protocolos, Enmiendas,
Acuerdos e Instrumentos comerciales similares suscritos por el Poder Ejecutivo de Costa

Rica entre Centroamérica a partir de la década de los afios noventa.
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El siguiente cuadro # 2 resume el planteamiento metodoldgico de la investigacion.

TEMA PROBLEMA OBJETIVO OBJETIVOS ESPECIFICOS
GENERAL
Analisis ¢Cual es la Desarrollar las »Describir los mecanismos establecidos
comparativo regulacion disposiciones 'y | sobre materia de solucion de controversias
de las de los mecanismos sobre |comerciales en los instrumentos juridicos
disposiciones y | mecanismos solucion de suscritos por el Poder Ejecutivo de Costa Rica

mecanismos
sobre solucion
de controversias
contempladas
en los tratados
de Libre
Comercio,
Acuerdos
comerciales, e
Instrumentos
similares
suscritos por el
Poder Ejecutivo
de Costa Rica a
partir de la
década de los
afios noventay
el SIECA.

de solucién de
controversias
contempladas
en los
Tratados
de Libre
Comercio,
Acuerdos
comerciales e
Instrumentos
similares
suscritos por
el Poder
Ejecutivo de
Costa Rica a
partir de la
década de
los afios

noventa?

controversias
contempladas en los
Tratados de Libre
Comercio,
Acuerdos
comerciales, e
Instrumentos
similares suscritos
por el Poder
Ejecutivo de Costa
Rica entre
Centroamérica a
partir de la década
de los afios

noventa

entre los paises centroamericanos

»Analizar los criterios juridicos vertidos por el
Departamento de Servicios Técnicos de la
Asamblea Legislativa sobre las disposiciones
y mecanismos establecidos en los
instrumentos juridicos

»Sistematizar el criterio emitido por la Sala
Constitucional al evacuar las consultas de
constitucionalidad durante la aprobacion
legislativa de estos instrumentos juridicos.
»Resumir el desarrollo doctrinario acerca de
los mecanismos de solucion de controversias
en el &mbito publico internacional.
»Establecer el criterio de los sujetos expertos
en la tematica.

»Comparar las disposiciones sobre solucion
de controversias comerciales contempladas
en los Tratados de Libre Comercio, suscritos

por el Poder Ejecutivo de Costa Rica.

Seccion 1. 3. Tipo de Metodologia e Instrumentos d
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El alcance de la investigacion es exploratoria, debido a que el objetivo basico se
fundamenta en analizar un tema, que ha sido poco estudiado, al existir muy pocos
estudios juridicos-sistematicos al respecto, que permitan abordar el problema de
investigacion a profundidad. Ademas, tiene un enfoque cualitativo, el cual aborda el
analisis interpretativo de los diferentes instrumentos juridicos suscritos por Costa Rica en
materia de solucién de controversias, ya que el fundamento principal de observacion,
consiste en las disposiciones contenidas en los Tratados, las Enmiendas, los Protocolos,
los Acuerdos, los Decretos, las Directrices y los Reglamentos relativos a la solucién de
controversias comerciales en Centroamérica; limitando asi, el problema de investigacion
en tiempo y espacio, a un contexto determinado, como lo es Centroamérica y a partir de
la década de los afios noventa.

Por otro lado, la investigacion es, ademas, esencialmente documental ya que el
énfasis estara en el analisis de contenido que se realice de los diferentes documentos
existentes referidos al tema en estudio, especialmente de lo dispuesto en los diferentes
instrumentos juridicos, acuerdos comerciales, asi como los pronunciamientos legales de
organos administrativos, jurisdiccionales y de los grupos de expertos en la tematica.
Asimismo, sistematizara lo sefialado por la doctrina tanto nacional como internacional.

En cuanto a la recopilacion de informacion, se aplicé un cuestionario tipo auto
administrado, especificamente enviado por correo electronico a la muestra seleccionada.
Estos cuestionarios estan estructurados con diez preguntas abiertas, sin que se delimiten
las categorias o alternativas de respuestas, basandose en métodos de recoleccion sin
medicién numérica; todo con el objeto de garantizar la validez y confiabilidad del
instrumento de recoleccion de datos.

Por ultimo, la muestra seleccionada para la aplicacion de los instrumentos de
recoleccion de datos, es una muestra no probabilistica de sujetos de expertos y sujetos
tipo en el tema determinado. Especificamente, el cuestionario se aplicé al sefior Esteban
Agliero, Experto del Ministerio de Comercio Exterior en materia de solucién de
controversias en los acuerdos comerciales. Sin embargo, se previo obtener el criterio de
dos expertos mas, los cuales debido a problemas de exceso de trabajo y ciertas
limitaciones vinculadas al principio de confidencialidad en el ambito laboral, no fue posible
gue respondieran a tiempo el cuestionario enviado; se refiere a las sefioras Marcela
Chavarria Pozuelo, Coordinadora del Mecanismo en Guatemala, sede de la SIECA y
Fiorela Bulgarelli, Experta del COMEX, en materia de la Uni6bn Aduanera

Centroamericana.
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CAPITULO Il ASPECTOS TEORICOS- CONCEPTUALES

METODOS ALTERNOS DE SOLUCION DE CONTROVERSIAS EN EL AMBITO
DE LOS INSTRUMENTOS INTERNACIONALES

Seccion 2.1 Conceptualizacién de métodos alternos d e solucidn de controversias

La solucion alternativa de conflictos engloba una serie de mecanismos nho
judiciales y pacificos, cuya finalidad es solucionar las controversias surgidas. Entre ellos
se citan con mayor frecuencia la negociacion, sea ésta directa o indirecta, la mediacion,
la conciliacion, el arbitraje y en alguna parte de la doctrina, se incluyen los mini juicios.

Mena Pacheco (1995) define los mini juicios como “ un procedimiento en el que
intervienen un juez, abogado, grupo de abogados o combinaciones de ambos, quienes a
la luz de un proceso sumarisimo analizan las pruebas y emiten una recomendacién no

vinculante, estimulando a las partes para que lleguen a un acuerdo” (Pag. # 84).

En el ambito del Derecho Internacional, se encuentra ampliamente aceptado el
principio que establece que las controversias entre los Estados deben ser resueltas a
través de medios pacificos. Asi, el texto oficial de la Carta de la Organizacion de las
Naciones establece la solucion de controversias, como un principio fundamental que
consiste en la resolucion, por medios pacificos y de conformidad con los principios de
justicia y el Derecho Internacional, de las controversias que puedan suscitarse entre

Estados. Dentro de esta tematica, Gozaini Osvaldo (1995) indica lo siguiente:

La solucién de controversias, conflictos o diferencias, consiste en el planteamiento
de los mecanismos o medios que se deben utilizar en aquellas situaciones
particulares en las que se suscite una diferencia entre dos o mas sujetos de
derecho. Los mecanismos de solucion de controversias constituyen un
instrumento juridico de gran potencial politico, que permite a los Estados,
pequefios y medianos, defenderse contra las medidas unilaterales de los paises
mayores, apelando a los compromisos adoptados multilateralmente en un tratado
0 en cualquier otro instrumento internacional (Pag. # 9).
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Al respecto, Morales Calderon y Salgado Retana (1999), sefalan:

Cuando las partes de un tratado discrepan en cuanto a la interpretacion de éste,
las dos se sienten con la certeza de su lado con respecto a la interpretacion que le
estan dando, por lo que subsecuentemente, la otra parte serd la equivocada, para
evitar esto, los tratados de libre comercio deben incluir como aspecto fundamental
en su constitucion, las disposiciones para solucionar las controversias, éste sera

el instituto que brinde seguridad a la hora de pactar (Pag. 78).

Por otro lado, en el Derecho Internacional Publico, la solucién de controversias se
regula mediante tratados, convenciones y en las cartas constitutivas de las grandes
organizaciones internacionales, tales como la Carta de las Naciones Unidas, o la Carta
de la OEA. En virtud de la incorporacion de mecanismos de solucién de controversias en
los diferentes instrumentos internacionales, puede decirse que su naturaleza juridica esta
calificada por el caracter coactivo que tengan dichos instrumentos, en el tanto puedan

compeler a las partes integrantes al cumplimiento de sus obligaciones.

Seccién 2.2 Clasificacion de los Mecanismos de So  lucién de Controversias

En el ambito doctrinario, existen diversas clasificaciones de los mecanismos de
solucion de controversias. Castro Corrales (1995) agrupdé los mecanismos en
diplomaticos y juridicos.

A) Mecanismos Diplomaticos

Estos medios de arreglo de diferencias son un producto directo de la
discrecionalidad soberana de los Estados y plasman por tanto, la absoluta vigencia del
principio de eleccion de los medios de solucidn de controversias. Artavia Barrantes (2000)

sefiala como rasgos comunes de este tipo de mecanismos los siguientes:

-Son los sujetos de la controversia, quienes conservan su autonomia respecto a la
eventual solucion final.

-De conseguirse el acuerdo, éste tiene caracter obligatorio para las partes involucradas
en el conflicto; al igual que se le otorga el caracter de cosa juzgada.

-El acuerdo conseguido no tiene que basarse necesariamente en el Derecho
Internacional.

-Tienen menor costo econdmico comparativo con el costo de un proceso judicial.
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Como mecanismos diplométicos se encuentran los siguientes:

A. 1. La Negociacion:

Segun Monge Solano (2003), la negociacién es “un proceso de intercambio de
intereses, en el cual las partes intentan lograr un acuerdo sobre un asunto en disputa o
donde exista la posibilidad de que surja una diferencia”. Asi, una caracteristica particular
de la negociacion, es la no intervencién de un tercero, ajeno al conflicto, en el proceso de
solucion de la disputa; ya que son las partes involucradas las que llegan a un acuerdo en
aras de lograr la satisfaccion de sus intereses. Paz Barnica Edgardo (1985) apuntd que la
negociacion diplomatica es llevada a cabo por los Ministros de Asuntos Exteriores, o por

Plenipotenciarios designados para tal fin.

Asi, la negociacion surge cuando dos personas enfrentan una situacion conflictiva,

Arias Solano (2001) la incluye aun cuando ésta no se ha presentado pero guieren

prevenirla (El subrayado no es del original), y logran comunicarse de forma directa para

procurar una solucion (Pag. 40).

A. 2. Buenos Oficios:

Constituyen la forma mas moderada de intervencion de un tercero, ajeno al
conflicto, en la solucién de la controversia. En los buenos oficios, Paz Barnica (1985)
indica que “el tercero en la disputa trata de acercar a las partes a la mesa de
negociaciones sin directamente intervenir en ellas”. Asimismo, no existe ninguna
obligacion de las partes involucradas en un conflicto de aceptar los buenos oficios que le
ofrece un tercero. En sintesis, se trata de una iniciativa voluntaria o contractual, cuya
finalidad especifica consiste en aproximar a los Estados en controversia a efecto de que

se les expedite el camino para que encuentren una solucién satisfactoria.

A. 3. Mediacion:

Procedimiento pacifico de resolucién de conflictos, tendiente a lograr un acuerdo
rapido y econémico, en términos de tiempo, dinero y esfuerzo. Es la intervencion de un
tercero, ya sea un Estado o una persona con caracter neutral, que ademas de acercar a
las partes, se sienta en la mesa de negociaciones e interviene en las mismas,
proponiendo incluso, cursos de accion a los efectos de arribar finalmente a la solucion

negociada.
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Gozaini (1995) expresa que la mediacion “es un proceso en el cual una tercera
persona neutral, que no esta involucrada en el conflicto, se retne con las partes y las

ayuda para que puedan manifestar su particular situacion y el problema que los afecta”.

Artavia Barrantes (2000) define éste mecanismo como “un proceso en el cual una
tercera persona neutral, que no esta involucrada en el conflicto, se reldine con las partes, y
las ayuda para que puedan manifestar su particular situacion y el problema que los
afecta”. (Pag. # 52). Sin embargo, el mediador no puede tomar ninguna decision al
respecto porque él no puede obligarlas a hacer o aceptar nada. La funcion mediadora es
llevada a cabo por un tercero que tiene como objetivo, tratar de lograr el acuerdo o
acercamiento de las partes, quienes pueden aceptar o no su consejo, por lo que el

acuerdo en la mediacién no es vinculante; por esa razén no produce cosa juzgada.

Eyzaguirre Echeverria (1981) sostiene:

Que la mediacion parte de una premisa diferente. No se trata de conciliar
intereses opuestos que miran una misma situacion (contractual o de hecho); sino
de encontrar una respuesta pacifica, una alternativa flexible, pudiendo conseguir
resultados absolutamente diferentes del cuadro tipico que califica la pretensién y

Su resistencia.

En conclusion se podria sefalar, que en la mediacién, como forma de solucion del
conflicto por las mismas partes, ya que la solucidon no es propuesta por el mediador,
buscan llegar al mejor acuerdo para satisfacer sus propios intereses, pudiendo sugerir
alternativas de soluciones que crean convenientes, sin que esto pueda influenciar de
manera alguna, en un proceso judicial ulterior, en el caso de no llegar a un acuerdo en
este escenario extrajudicial.

A. 4. Conciliacion:

Al definir la conciliacion internacional se concibe “como un medio de agilizacion
del arreglo pacifico de controversias, por el cual los Estados someten a una Comision la
divergencia de que se trate para que sea objeto de estudio y se les formulen las
recordaciones pertinentes” (Paz Barnica, 1985, p.366), lo cual constituye un

procedimiento intermedio entre la investigacion y el arbitraje.
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Por su parte, Mena Pacheco (1995), define la conciliacion como un “procedimiento
mediante el cual las partes llegan a un arreglo con la intervencién de una autoridad
publica, dentro de un proceso administrativo o judicial. Contempla conciliadores de
derecho y conciliadores de equidad” (Pag. 83).

De este modo, la conciliacion es un método mediante el cual las partes buscan,
por si mismas, con la ayuda de un tercero imparcial, quien simplemente facilita la

comunicacion, para promover la solucién de la controversia.

B) Mecanismos Juridicos:

Los mecanismos juridicos para la solucién de controversias son el arbitraje y el
arreglo judicial. Para el estudio de este trabajo s6lo se va desarrollar la figura del
arbitraje.

B. 1. Concepto de Arbitraje

Para Eyzaguirre (1981), el arbitraje supone “una controversia entre dos personas,
quienes recurren a la decisién de un tercero, al cual le otorgan el caracter de juez para
que resuelva el litigio, debido a que dicho tercero les brinda confianza por su rectitud e
imparcialidad”. Por otra parte, este mecanismo puede ser definido a partir del enunciado
del articulo 37 de la Convencién de la Haya de 1907, como “el arreglo de litigios entre
sujetos internacionales acordado por los mismos mediante la designacion de un érgano
ad hoc que resolvera la cuestion a través de un laudo conforme al Derecho Internacional
y de caracter obligatorio para las partes”. Con base en la anterior definicién, Artavia
Barrantes (2000), lo delimita “en un método o técnica por el cual se trata de resolver
extrajudicialmente las diferencias que intercedan en las relaciones entre dos o mas
partes, a cuyo fin se acuerda la intervencién de un tercero (o tribunal) para que los

resuelva” (Pag. # 53).
En resumen, el arbitraje es un proceso de caracter no judicial, mediante el cual las

partes eligen, en forma privada, a los arbitros, para la solucion de una controversia y cuya

decision, la ley la impone como obligatoria, y le confiere los efectos de cosa juzgada.
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B. 2. Clasificacion del Arbitraje

Existen numerosas clasificaciones del arbitraje, dentro de las mas relevantes en
doctrina, se encuentran las siguientes:

1. Por su administracion

Dependiendo del ente u 6rgano encargado de administrar el procedimiento

arbitral, éste suele dividirse en:

a) Arbitraje Ad-Hoc: en este tipo de arbitraje, la conformacion del tribunal arbitral la
definen las partes, nombrando directamente a los arbitros o delegando dicho
nombramiento a un tercero no especializado en la materia. Guzman Barron (1994) apunté
que “las partes, convienen el procedimiento, designan los arbitros y el derecho material
aplicable”; sin embargo, ellos pueden fijar libremente el procedimiento, o bien someterse
a un procedimiento de algun reglamento o cdmara de arbitraje. De lo anterior, se extrae
gue para este tipo de arbitraje, las partes designan a cualquier persona o personas para
gue actden como arbitro o arbitros, ya sea de derecho o de equidad, vinculante o no

vinculante, sin que formen parte de una lista de arbitros de una entidad autorizada.

b) Institucional: Gozaini Osvaldo (1995), lo define como “aquel en donde una institucion
de caracter permanente, se encarga de promover el arbitraje y darle el apoyo necesario,
tanto a los involucrados en la diferencia como al tribunal arbitral, cuando éste se ha
constituido, bien sea designado por el propio centro o privadamente por las partes, que
luego acuden al mismo para que administre el arbitraje”. Indica Bolafios Céspedes
(1989), que “este tipo de mecanismo, ofrece mayores garantias de defensa para las
partes y resguardo de reglas claras de procedimiento” (Pag. # 81-82). De este modo, en
el caso del arbitraje institucional, el arbitro o arbitros designados deben formar parte de
una lista de neutrales de una entidad autorizada para la administracion institucional de
tales procedimientos (en este sentido véase el anexo # 1 relativo a la lista oficial de

arbitros del Mecanismo de Solucién de Controversias entre Centroamérica).
2. Por su origen :
Un arbitraje puede tener su origen en la voluntad de las partes de someterse al
mismo, o bien puede encontrarse establecido de manera obligatoria, mediante la

suscripcién de tratados, convenciones u acuerdos.
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Asi, Pérez Vargas (1987), lo divide en:

- Voluntario: conocido también como convencional, por originarse en un acuerdo
libre y conciente de las partes, tiene su fundamento en el principio de la autonomia de la
voluntad del derecho privado o la libertad de contratacion. Este se deriva Unicamente de
la voluntad de las partes y se manifiesta al otorgar el compromiso arbitral. Proviene de la

libre determinacién de las partes, sin que preexista un compromiso que los vincule.

- Forzoso: se opone al anterior y se hace obligatorio cuando la ley lo impone como
un medio para solucionar un conflicto, o cuando las partes pueden exigirlo con base a un
convenio anterior. Viene impuesto por una clausula legal o por el sometimiento pactado
entre las partes antes de ocurrir el conflicto, en este caso es obligatorio convencional,
cuando las partes se hallan constrefiidas a respetar una clausula compromisoria 0 un

convenio anterior de arbitraje.

Bolafios Céspedes (1989) expresa que “en este tipo de arbitraje, se limita la
voluntad de los contratantes a su aceptacion obligatoria impuesta por la ley”; debido a
qgue el arbitraje no se origina en un acuerdo de voluntades, no existe clausula arbitral, es

el legislador quien lo crea.

-Arbitraje Vinculante o Arbitraje no vinculante:

Por otro lado, existe entre los varios tipos de arbitraje que contempla la teoria, el
vinculante y el no vinculante. En el primero de ellos, indica Arias Solano (2001) “las
partes en conflicto deciden acudir a un tercero imparcial para que éste, con base en un
procedimiento previamente establecido, ya sea por las partes o por el arbitro o tribunal
arbitral, decida cual es la solucibn de su conflicto, pero sin que esa decisibn sea
vinculante para ellos, es decir, que no se obligan a cumplir lo que decida” (Pag. 50). Por
el contrario, en el arbitraje vinculante, las partes si se obligan a aceptar y acatar lo que en

el arbitraje se decida.

. Por el lugar de celebracion

a) Interno: Segun Guzman Barrén (1994) el arbitraje interno “es el que se celebra en un
pais, de acuerdo a las normas legales del mismo, y para que tenga eficacia se deberan

cumplir las normas en cuanto a las reglas relativas a las partes, a la materia que puede

ser objeto de arbitraje y a su ambito de aplicacion”.
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b) Internacional: éste consiste en una técnica para la solucién de un conflicto vinculado
a una relacion juridica o contrato celebrado entre partes residentes o domiciliadas en

paises diferentes, sean personas fisicas o juridicas.

. Por el Procedimiento

Segun el procedimiento que utilizardn los arbitros a la hora de dictaminar el
asunto, el arbitraje puede ser de derecho o de equidad, clasificacion que esta en funcion
de si el arbitraje corresponde ser resuelto por arbitros con arreglo a Derecho o que

resuelvan la controversia a su leal saber y entender.

- Arbitraje de Derecho: Segun Eyzaguirre (1981), “es aquel por medio del cual,
los arbitros (los cuales son jueces privados en el mas estricto sentido) deben desempafar
su funcion juzgando y fallando conforme a derecho, adecuando el laudo arbitral tanto a
las leyes de derecho sustantivo como al procedimiento”. Para este tipo de arbitraje se
aplica un ordenamiento juridico determinado; es decir, el arbitro interpreta y ejecuta una
disposicién legal. Denominado también por Guzman César (1994), arbitraje de arbitros
“luris”, supone que los arbitros, al dictar su fallo, deben fundamentarlo aplicando todas las

normas materiales vigentes, tal y como lo haria un juez ordinario o comun.

- Arbitraje de Equidad: este proceso arbitral, no estd rigurosamente sujeto a
reglas procesales estrictas, los arbitros fallan segin su ciencia y conciencia; es decir,
resuelve el asunto por la equidad y honradez que le brinda su intimo convencimiento y su
leal saber y entender. En este tipo de arbitraje, los arbitros deben aplicar los principios de
equidad, sin sujecion a las normas materiales vigentes, y obedeciendo a la prudencia,
equidad y honradez. Sin embargo, fallar en conciencia no significa fallar arbitrariamente,

o violar el debido proceso o las normas irrenunciables sobre procedimiento.

En conclusion, Arias Solano (2001) indica que “los mecanismos alternos de
solucion de conflictos han demostrado ser, en una gran cantidad de casos, canales mas
agiles, flexibles, de menor costo y mas eficientes en cuanto a la satisfaccion de los
intereses de las personas, que el sistema tradicional de administracion de justicia, por lo
que inclusive son utilizados dentro de los mismos procesos judiciales, en los campos

laboral, familia, comercial, civil e inclusive penal”’ (Pag. # 34).
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CAPITULO Il ANTECEDENTES DEL MECANISMO DE SOLUCIO N DE
CONTROVERSIAS COMERCIALES EN LOS TRATADOS DE LIBRE
COMERCIO DE LOS PAISES CENTROAMERICANOS

Seccion 3.1 Desarrollo histérico de la Integracion Econdémica Centroamericana

Rodriguez Montoya (1998) apunta:

El proceso de integracion en Centroamérica, tuvo como un primer antecedente, la
conformacién de las denominadas Provincias Unidas de Centroamérica, en 1821,
a través de la cual los 5 paises de Centroamérica, se unieron después de la
independencia de Espafia y la fallida unidbn a México. Sin embargo, la
Organizacion Federal propuesta para la union de provincias, no logré consolidar el
poder, de manera coherente, y termind desapareciendo, ante la desercién de las
autoridades locales de los Estados. En los afios siguientes, varios intentos de

reunificacion se produjeron sin resultados positivos (Pag. # 50).

Desde la extincion de la Federacion hasta la creacion de la Organizacion de
Estados Centroamericanos, la historia centroamericana se caracterizd, segun asi lo
indica el Instituto Interamericano de Estudios Juridicos Internacionales (1968), “por una
serie de intentos, algunos de tipo juridico-politico, otros de caracter militar; los cuales
buscaban la unién sin constituir previamente el fundamento de la misma; sin embargo,

resultaron en un fracaso”. (Pag. # 157).

Con base en la publicacién Relaciones comerciales de Costa Rica con los paises
del resto de Centroamérica (2001) en el cual se resume el estudio realizado por el
Ministerio de Comercio Exterior de Costa Rica, durante la década de los afios ochenta, la
Integracion Centroamericana enfrenté un gran retroceso, todo esto motivado por los
diversos conflictos internos en la region, ocasionado en gran parte por la recesion
econdmica mundial, la mala distribucion de la riqueza y las diferencias sociales que
sumergieron a la mayoria de los paises en guerras civiles, afectando directamente a la
integracion de los Gobiernos Centroamericanos. Es asi como en el afio de 1960, cambia
la motivacion, de una integracion politica a una integracion econdémica, con el proposito

de fortalecer la estructura productiva de los paises centroamericanos.
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Por su parte, la Organizacion de Estados Centroamericanos (ODECA) realiz su
papel histérico en la region. Segun Zeledon (1961), “el impulso que generd la ODECA no
estuvo libre de problemas, debido a que el proceso enfrentd el conflicto de intereses entre
los distintos Estados; el cual tuvo un colapso producido por las consecuencias generadas
del enfrentamiento armado entre Honduras y El Salvador, en 1969; por consiguiente

Honduras se retird de la Organizacion” (Pag. # 17).

Organizacién Internacional del Trabajo (2000) establece que para entender
adecuadamente la evolucion de lo que hoy en dia se denomina Sistema de Integracion
Centroamericano, es necesario dividir la historia del proceso en tres etapas.

La primera, desde sus inicios, con la creacion del Mercado Comun
Centroamericano de 1961 hasta 1980 cuando la situacion del proceso se hace
insostenible, principalmente por factores externos como la crisis de la deuda externa y la
recesion de la economia mundial.

Una segunda etapa, en la que la integracion vivid una época de estancamiento
debido a la existencia de conflictos armados al interior de los paises, que trascendio entre
los paises, hasta 1990.

Una tercera etapa en la cual la consolidacién de la paz y el logro de la
estabilizacion econdémica han permitido dinamizar el proceso y plantear metas mas

ambiciosas en la integracion. (Véase anexo # 2)

Seccién 3. 2 Mercado Comun Centroamericano

Antes de constituirse el Mercado Comun Centroamericano, entre Costa Rica,
Honduras, Nicaragua, El Salvador y Guatemala, la subregion pretendia procurar la
integracion a través de acuerdos bilaterales, que proporcionaran las primeras

experiencias formales.

Desde 1951, se venia configurando el denominado Programa Centroamericano de
Integracion, con el apoyo de la Comisidbn Econdmica para América Latina y El Caribe
(CEPAL), a fin de promover la integracion gradual y progresiva de las economias de los

paises del Istmo y la coordinacion de los programas de desarrollo econémico.

En 1960 se credé el Mercado Comun Centroamericano (MCC), mediante la
suscripcion del Tratado General de Integracion Econdmica Centroamericana,
conformando asi una zona de libre comercio. Esté integrado por Costa Rica, El Salvador,

Guatemala, Honduras y Nicaragua y precede al Sistema de Integracién Centroamericana.
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Este Mercado pretendia lograr la integracion econémica entre los Estados que lo
suscribieran, y con ello, conseguir el desarme arancelario entre éstos paises e imponer
un arancel externo comun (AEC) frente a los paises no miembros. Tuvo importantes
efectos en una primera época, pero la falta de una autoridad supranacional comun, las
frecuentes guerras y las tensiones econdmicas que aparecieron a raiz de la crisis de la

década de los setenta han dejado sin horizonte de futuro el MCC.

Apunta Monge Alvaro, (2000) que “el Mercado Comun no conté con un verdadero
orden juridico de caracter supranacional; las resoluciones de sus organismos no tenian
valor legal sino hasta que fueran aprobadas por los respectivos gobiernos, lo que
constituyd un obstaculo para que se desarrollara normalmente, pues los Estados no
quisieron renunciar a su soberania” (Pag. 24). Por consiguiente, ello significé la ausencia
de un marco politico y juridico adecuado para poderse mantener y desarrollarse. En
resumen, podemos decir que en el Mercado Comun soélo existia integracion en el

comercio y no asi, un verdadero sistema de solucion de controversias, agil y eficaz.

Seccion 3. 3 Sistema de Integracion Centroamerican  a (SICA)

Cinco de los Estados Centroamericanos han transitado por etapas histéricas
comunes de gran significacidon en su evolucion juridico institucional, en particular la
Republica Federal de Centroamérica y la Organizacion de Estados Centroamericanos,
hasta llegar al Sistema de Integracion Centroamericana (SICA) que incorpora a Panama,
como sexto Estado centroamericano, instituyendo una organizacion subregional de todo
el istmo, al haberse firmado, el 13 de diciembre de 1991, el Protocolo de Tegucigalpa de
la Carta de la Organizacion de Estados Centroamericanos.

El objetivo del Sistema consiste en la integracion de los paises del Istmo como
region, para lograr su desarrollo sostenible en lo politico, lo cultural, lo social, lo
economico y lo ecolégico, hacia su constitucion como una Centroamérica de Paz,

Libertad, Democracia y Desarrollo.

Ministerio de Economia, Industria y Comercio (1997) sefiala que:

El Sistema de Integracibn Econdmica Centroamericana, ha tomado varias
iniciativas, apoyando y contribuyendo al funcionamiento de los oOrganos e
impulsando las instituciones de Centroamérica, para actuar como un conjunto
interrelacionado que asegure la unidad, la coherencia de la seguridad, el
desarrollo regional y brinde una participacion eficaz, como sistema organizado, en

las diferentes relaciones internacionales (Pag. 19).
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A través de la suscripcion del Protocolo de Tegucigalpa, se implement6 al Sistema
de Integracién Centroamericana, cuatro subsistemas para su adecuado desarrollo, los

cuales son:

* Subsistema de Integracion Econoémica: creado por el Protocolo de Guatemala al
Tratado General de Integracion Econdmica Centroamericana.

* Subsistema de Integracion Social: desarrollado en el Tratado de Integracion
Social Centroamericana o Tratado de San Salvador, suscrito el 30 de marzo de
1995, en Cerro Verde, El Salvador.

* Subsistema de Integracion Politica

* Subsistema de Integracion Cultural.

Asi, el SICA y sus subsistemas funcionan por medio de la coordinacion entre los
organos e instituciones de integracién de Centroamérica, para lograr asi sus objetivos y
asegurar el seguimiento de las politicas regionales sustentadas en la tutela, el respeto y
la promocion de los derechos humanos de todos los centroamericanos Yy

centroamericanas.

Seccion 3. 4. Organizacion Institucional

El Sistema de la Integracion Centroamericana vela por la eficiencia y eficacia del
funcionamiento de sus 6rganos e instituciones, asegurando la unidad y la coherencia de
su accion intrarregional y ante terceros Estados, grupos de Estados u organizaciones
internacionales (véase el anexo # 3). Los o6rganos del Subsistema de Integracion
Economica, a través de actividades, programas, proyectos y actos administrativos
ejecutaran directamente o por delegacion en los 6érganos correspondientes, las politicas

y directrices indicadas por el Subsistema.
Para la realizacion de los fines de integracidon que contempla el SICA, de

conformidad con lo dispuesto en el articulo 12 del Protocolo de Tegucigalpa a la Carta de

la Organizacion de Estados Centroamericanos, se establecen los siguientes 6rganos:
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TABLA #3 ORGANOS DEL SICA

ORGANOS

COMPETENCIA

a) La Reunion de

Presidentes

-Organo Supremo.

-Integrado por los Presidentes de los Estados

Miembros.

-Se realiza ordinariamente cada semestre, y en forma

extraordinaria cuando asi lo decidan los Presidentes.

- Define y dirige la politica centroamericana.

-Asegurar el cumplimiento de las obligaciones contenidas en el
presente Instrumento y en los deméas Acuerdos, Convenios y
Protocolos que constituyen el ordenamiento juridico del SICA

b) El Consejo de Ministros

- Integrado por los Ministros del Ramo.

- El quérum se integra con la participacion de todos los Ministros
respectivos.

-Es competencia: lo relativo al proceso de democratizacion,
pacificacion, seguridad regional, la coordinacién y seguimiento de
las decisiones y medidas politicas de caracter econémico, social y
cultural que puedan tener repercusiones internacionales.

-También da el seguimiento que asegure la ejecucion eficiente de
las decisiones adoptadas por la Reunion de Presidentes en lo que
concierne a su ramo. (articulo 17 del Protocolo de Tegucigalpa).

c) El Comité Ejecutivo

-Se integra con un representante de cada uno de los Estados
Miembros, nombrados por sus Presidentes.

-Sera presidido por el representante del Estado sede de la ultima
Reunidn Ordinaria de Presidentes.

-Establece las politicas sectoriales.

-Somete al Consejo de Ministros de Relaciones Exteriores, el
Proyecto de Presupuesto de la organizacion central del SICA.

- Aprueba los Reglamentos y revisa los informes semestrales de
actividades de la Secretaria General.

d) La Secretaria General
(SIECA)

-Persona juridica, con sede en la ciudad de Guatemala.

-A cargo de un Secretario General, nombrado por el Consejo de
Ministros de Integracion Econdmica, por cuatro afios.

-Representa al sistema de la integracion centroamericana en el
ambito internacional.

-Participa con voz en todos los 6rganos del SICA, actuar como la
Secretaria permanente de las Reuniones de Presidentes.

(26 del Protocolo de Tegucigalpa).

e) Parlamento
Centroamericano
(PARLACEN)

-Creado 2 de octubre de 1987, como un oOrgano principal de
planteamiento, andlisis y recomendacion sobre asuntos politicos,
economicos, sociales y culturales de interés comun de los paises
centroamericanos.

- Estad integrado por 100 diputados (20 por cada pais), los
Presidentes y un Vicepresidente de cada uno de los Estados.

f) Corte Centroamericana
de Justicia (CCJ)

-Organo judicial principal y permanente del SICA, con jurisdiccion y
competencia regionales de caracter obligatorio para los Estados.

- Su sede estd en Managua, y en la actualidad no lo integran ni
Costa Rica ni Panama.

Fuente: www.sieca.gt . Recuperado el 26 de julio del 2005.

26




CAPITULO IV NORMATIVA QUE RIGE EL ESQUEMA DE INTEGR ACION
CENTROAMERICANO EN MATERIA DE SOLUCION DE CONTROVER SIAS

Dentro del ordenamiento juridico centroamericano, y a raiz de la integracién
economica, existen diversos instrumentos juridicos relacionados con el tema de solucion
de controversias, de los cuales se pueden citar:

1- Tratado Multilateral de Libre Comercio e Integracion Centroamericana.

2- Tratado General de Integracién Econémica Centroamericana de 1961.

3- Carta de la Organizacion de Estados Centroamericanos de 1962.

4- Protocolo de Tegucigalpa a la Carta de la Organizacion de Estados Centroamericanos
de 1991.

5- Protocolo al Tratado General de Integracion Economica Centroamérica

Centroamericana (Protocolo de Guatemala) 1993.

6- Anteproyecto del Reglamento Centroamericano sobre Procedimientos para resolver

Controversias en las Relaciones Intra regionales, 1995.

7- Mecanismo Centroamericano de Soluciéon de Controversias Comerciales, 2003.

Seccion 4.1. Tratado Multilateral de Libre Comercio e Integracié  n Centroamericana

o Tratado de Tegucigalpa

A partir del afio 1956 empez06 a plantearse la necesidad de acudir a instrumentos
juridicos mas generales que involucraran a todos los paises a través de un tratado de
libre comercio que impulsara el desarrollo industrial y la integracién economica. Fue asi
como el 10 de junio de 1958, se suscribié en Tegucigalpa, el Tratado Multilateral de Libre

Comercio e Integracién Centroamericana, conocido como Tratado de Tegucigalpa.

El Tratado propone la liberacién del comercio entre paises centroamericanos con
respecto a todos los productos originarios ya fueran éstos naturales o elaborados,
obligandose a conseguir la equiparacion arancelaria con el fin de llegar a la union

aduanera.
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Dentro del capitulo noveno relativo a las disposiciones generales, especificamente
en el articulo veinticinco se establece el mecanismo de solucién existente, en caso de
surgir una diferencia comercial sobre la interpretacion o aplicacion de cualquiera de las
clausulas del Tratado, donde los Estados signatarios convinieron en resolverlo por medio
de la Comisién Centroamericana de Comercio. Asimismo, se remite a la aplicaciéon de la
figura del arbitraje, en aquellos casos en que no sea resulta la diferencia fraternalmente
en la Comision; donde el tribunal arbitral quedara integrado, por cinco arbitros, elegidos,
por sorteo, tanto por el Secretario General de la Organizacion de Estados
Centroamericanos como por los representantes gubernamentales ante ese organismo, de
la lista total de candidatos, que se conforma por los tres magistrados de las respectivas

Cortes Supremas de Justicia, que proponen cada una de las partes contratantes.

Es asi que los objetivos del presente Tratado vienen a reafirmar el proposito de
unificar las economias de los cuatro paises e impulsar en forma conjunta el desarrollo de
Centroamérica a fin de mejorar las condiciones de vida de sus habitantes, considerando
la necesidad de acelerar la integraciéon de sus economias, consolidar los resultados

alcanzados hasta la fecha y sentar las bases que deberan regirla en el futuro.

Seccion 4. 2. Tratado General de Integracion Econémica Centroamer  icana

A) Suscripcion del Tratado

Con base en el Tratado General de Integracion Econdmica Centroamericana,
Preambulo en Instrumentos relativos a la Integracion Econdémica de América Latina
(1968), el Tratado General de Integracion Econdmica Centroamericana fue suscrito en la
ciudad de Managua, Nicaragua el 13 de setiembre de 1960. En un principio fue firmado
por los Gobiernos de Guatemala, Honduras, Nicaragua, y el Salvador; Costa Rica se
adhirio el 23 de julio de 1962 (Pag. #24).

Constituye éste Tratado, el instrumento fundamental de la Integracion Econémica
Centroamericana, tomando en cuenta los compromisos contraidos en el Tratado
Multilateral de Libre Comercio e Integracion Econdmica Centroamericana, el Convenio
Centroamericano sobre Equiparacion de Gravamenes a la Importacion y su Protocolo
sobre Preferencia Arancelaria Centroamericana, el Tratado de Asociacion Econdmica, y
los Tratados Bilaterales de Libre Comercio e Integracion Economica suscritos entre los

gobiernos.
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Tiene como objetivo unificar las economias de estas naciones e impulsar de
manera conjunta el desarrollo de Centroamérica, a fin de mejorar las condiciones de vida

de sus habitantes.

B) Estructura del Tratado

El Tratado se desarrolla en tan sélo treinta y tres articulos; estructurados en once
capitulos, los cuales comprenden las regulaciones referentes al Mercado Comun
Centroamericano, asi “los Estados contratantes acordaron establecer entre ellos un
mercado comun y una unién aduanera en un plazo de 5 afios” (articulos 1-2). Asimismo,
se sefalan las disposiciones propias de los subsidios a la Exportacion y Comercio
Desleal, la promocion de la integraciéon industrial, mediante los incentivos fiscales al
desarrollo industrial, y por Ultimo se garantiza la libertad de transito y transporte a través
del territorio centroamericano, de las mercancias destinadas a cualquiera de los paises

contratantes.

C) Regulacion de la Solucién de Controversias en el Tratado

En lo concerniente a las disposiciones, contenidas en el Tratado, que regulan el
tema de la soluciébn de controversias, se mantienen vigentes a pesar de que ha sido
reformado en varios aspectos por el Protocolo de Guatemala, quedando asi derogado,

todo aquello que se opusiere a la nueva normativa establecida en dicho Protocolo.

El Tratado General de Integracion Econdmica regula las diferencias que surjan por
la aplicacion entre los Estados miembros de ese instrumento juridico y de los demas que
regulan la integracion econdmica. El texto de los numerales 22 y 24 establece lo

siguiente:

Los Estados Signatarios convienen en resolver fraternalmente las diferencias que
surgieren sobre la interpretacion o aplicacion de cualquiera de las clausulas de
este Tratado, y en caso de no llegar a un acuerdo, solucionaran la controversia
por arbitraje. EI Consejo Ejecutivo se encarga de dictar las medidas a fin de
asegurar el cumplimiento de los compromisos establecidos mediante este Tratado
y de resolver los problemas que se susciten con motivo de la aplicacion de sus
disposiciones. Para integrar el tribunal arbitral cada una de las Partes contratantes
propondra a la Secretaria General de la ODECA, los nombres de tres magistrados

de sus respectivas Cortes Supremas de Justicia. De la lista total de candidatos, el
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Secretario General y los representantes gubernamentales ante ese organismo,
por sorteo, escogen a un arbitro por cada Parte contratante, debiendo ser cada
uno de ellos de diferente nacionalidad. El laudo del tribunal arbitral sera
pronunciado con los votos concurrentes de, por lo menos, tres miembros, y

causara efectos de cosa juzgada para todas las Partes contratantes.

Del texto de ambos articulos, se pueden establecer tres premisas principales, a

saber:
. La normativa citada regula Unicamente la solucion de controversias entre Estados.
. Se distinguen claramente cuatro instancias:

1)- Arreglo Directo (al respecto se debe indicar que ninguno de los articulos en
comentario nombra expresamente el arreglo directo como forma de solucionar las
controversias que puedan suscitarse. Sin embargo, a nivel doctrinario se ha considerado
gue cuando el articulo XXVI dispone que “Los Estados signatarios convienen en resolver
fraternalmente dentro del espiritu de este tratado (...... ) las diferencias que surgieren
sobre la interpretacion o aplicacion de sus clausulas, se esta en presencia del mecanismo

de arreglo directo.

2)- Intervencion del Consejo o el Comité Ejecutivo.
3)- Intervencion del Consejo de Ministros de Integracion
4)- Arbitraje.

Otro aspecto particular de la normativa citada, es que se establece el recurso al
arbitraje en el caso de que las partes no pudiesen ponerse de acuerdo para solucionar la
controversia; contempla la escogencia de los arbitros que integraran el Tribunal Arbitral
por la controversial via del sorteo. Asi, con el objetivo de desarrollar estas disposiciones
los Ministros de la Integracion Economica adoptaron en la Decimoquinta Reunion
Extraordinaria del Consejo Econdmico, celebrada en la ciudad de San Salvador, El
Salvador, el dia 27 de marzo de 1968, la Resolucién nimero 50 a través de la cual se
aprobo el Reglamento sobre Procedimientos para Resolver Conflictos. Se ha sefalado
que este Reglamento junto con el Tratado General de Integracion Econdmica
Centroamericana, constituyen la base de la solucion de controversias dentro del

Ordenamiento Juridico centroamericano en la via de instancia administrativa.
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Actualmente, aunque el citado Reglamento no ha sido derogado, sus
disposiciones han sido superadas por los acontecimientos y realidades internas y

externas de los paises.

Seccion 4. 3. Carta de la Organizacion de Estados Centroamericano s de 1962

La Naciones Centroamericanas con sus intenciones de reconstruir el Estado
Centroamericano, firman en San Salvador, en 1951, La Carta de la Organizacién de
Estados Centroamericanos, conocida como “La Carta de San Salvador”, ante el
surgimiento de la Organizacion de Naciones Unidas (ONU) y de la Organizacion de
Estados Americanos (OEA), de las cuales entraron a formar parte los paises del Istmo.
Los paises firmantes de este Tratado fueron: Guatemala, Costa Rica, Nicaragua,
Honduras y El Salvador. Sin embargo en este documento, se deja establecido que
Panama se podia adherir en el futuro como miembro de la organizaciéon en igualdad de

condiciones a las otras naciones del Istmo.

De este modo, con la constitucion de la ODECA, los Estados centroamericanos
con el objetivo de reconstruir la unidad politica Centroamericana, se proponen coordinar,
fortalecer y unificar los esfuerzos de las cinco Republicas, para elevar el nivel moral y
material de los pueblos y constituir la Integracion Politica Centroamericana.

La carta de San Salvador conforma los siguientes 6rganos: la Reuniéon Eventual
de Presidentes (6rgano supremo de la Organizacion), Reunion de Ministros de
Relaciones Exteriores, Reunion Eventual de Ministros de otros ramos, la Oficina
Centroamericana (encargada de coordinar la labor de los distintos 6rganos y asistirlos), el
Consejo Econdmico; y como 6rganos subsidiarios, creados por la Reunién de Ministros
de Relaciones Exteriores, se constituyen la Comision Centroamericana de Jurisconsultos
y el Consejo Cultural y Educativo.

Esta Carta estuvo vigente por un poco mas de diez afios. El funcionamiento y la
existencia de la misma Organizacion, afrontaron serios problemas, e incluso en mas de
una ocasién estuvo a punto de desaparecer, ejemplo de ello se puede citar el retiro
temporal de Guatemala, en 1953. Es asi como el 12 de diciembre de 1962, los Ministros
de Relaciones Exteriores reunidos en Panama4, acordaron una reforma a la Carta de San
Salvador; la cual tuvo como propdsito cumplir con los dispuesto en el articulo transitorio
del Tratado General de Integracion Econdmica Centroamérica de 1960, que exige la
reestructuracion de ésta de tal modo que permita a los érganos creados por el Tratado

General, conservar todas las modalidades de que han sido dotados en su estructura y
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funcionamiento. La reforma establece que la Reunién de Jefes de Estado es el Organo
Supremo de la Organizacion; la Reunidn de Ministros de Relaciones Exteriores es el

Organo Principal y el Consejo Ejecutivo es el Organo Permanente.

Seccion 4.4. Protocolo de Tegucigalpa a la Carta de la Organizac  i6n de Estados

Centroamericanos

Durante la XI Cumbre de Presidentes de Centroamérica realizada en la ciudad de
Tegucigalpa el 13 de diciembre de 1991, se suscribié el Protocolo de Tegucigalpa a la
Carta de la Organizacién de Estados Centroamericanos, vigente desde el 23 de julio de
1992, por parte de los cinco paises de Centroamérica y Panama.

Este instrumento juridico reforma la Nueva Carta de San Salvador de 1962, con el
fin de actualizar el marco juridico de esta Organizacién, readecuandola a la realidad y al
surgimiento de las nuevas necesidades, buscando establecer y consolidar el Sistema de
la Integracion Centroamericana, (SICA) que dara seguimiento a todas las decisiones

adoptadas en las Reuniones de Presidentes y coordinara su ejecucion.

Como resultados principales del protocolo de Tegucigalpa, se tienen los

siguientes:

a) Laincorporacion formal y definitiva de la Republica de Panama como Estado miembro
del Sistema de Integraciéon Centroamericana, a la ODECA (Art. 1).

b) La reestructuraciéon institucional de Centroamérica, regulada anteriormente por la
ODECA.

Seccion 4.5. Protocolo al Tratado General de Integr  acion Econémica C entroamérica
Centroamericana (Protocolo de Guatemala)

Los seis paises centroamericanos, incluyendo Panama, en el marco de la XIV
Cumbre de Presidentes de Centroamérica, celebrada en Guatemala del 27 al 29 de
octubre de 1993, suscribieron el Protocolo de Guatemala. Partiendo de que el Protocolo
de Tegucigalpa, que crea el Sistema de la Integracidn Centroamericana, como marco
juridico e institucional de la integracion global de la region, le ha dado una nueva
dinamica al proceso de integracion; por su parte, el Protocolo de Guatemala, propone
preservar y fortalecer los avances logrados con el Tratado General de Integracion
Economica Centroamericana, readecuando sus normas a la realidad y necesidades del

momento.

32



Se parte del compromiso de los paises de alcanzar de manera voluntaria, gradual,
complementaria y progresiva la Unién Econdmica Centroamericana, cuyos avances

deberan responder a las necesidades de los paises de la region.

Como todas las disposiciones en el ambito centroamericano, requieren aprobaciéon
legislativa para su vigencia en cada pais, y posteriormente su deposito en el SICA; la
Asamblea Legislativa de Costa Rica ratificé el Protocolo de Guatemala el 16 de setiembre

de 1996, mediante Ley nimero 7629, publicada en La Gaceta el 17 de octubre de 1996.

Por medio del titulo segundo, partiendo del articulo 36 hasta el 58, se estructura la
Organizacion Institucional del Subsistema de Integracién Econdmica Centroamericana, a

través de drganos propiamente dichos, 6rganos Técnico-Administrativos e Institucionales.

Seccion 4.6. Anteproyecto del Reglamento Centroamer  icano sobre Procedimientos

para resolver Controversias en las Relaciones Intra regionales

Con motivo de la suscripcion del Protocolo al Tratado General de Integracion
Economica Centroamericana, se emitié el Anteproyecto del Reglamento Centroamericano
sobre Procedimientos para resolver Controversias en las Relaciones Intra regionales, el
dia 30 de enero de 1995. Dicho anteproyecto consta de 57 articulos, organizados en 4
capitulos cuya vigencia estd supeditada a la entrada en vigor del Protocolo, de

conformidad con el articulo 54.

SIECA (1994) establece que “el Reglamento propone un procedimiento para
resolver las controversias entre los Estados contratantes que parte de un Arreglo Directo
entre éstas. De fracasar el arreglo directo se acudira por su orden, al Consejo Ejecutivo y
al Consejo Econdmico”. Si este Ultimo no resolviere la controversia en un maximo de dos
reuniones, las Partes podran someterla al conocimiento de un Tribunal Arbitral, de
conformidad con las disposiciones de los Instrumentos de Integracién Centroamericana o
bien mediante la aplicacion de procedimientos de Arbitraje Privado reconocidos en

Centroamérica.

Por otra parte, en el Reglamento se le otorga una especial preferencia al Arreglo
Directo entre las Partes como mecanismo para resolver los conflictos, a tal grado que
permite a éstas desistir de cualquier asunto que hubieren sometido a conocimiento del
Consejo Ejecutivo o del Consejo Econdmico, siempre que sea de comun acuerdo y con el

fin de encontrar solucion mediante Arreglo Directo. (Articulo 6).
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CAPITULO V
MECANISMO CENTROAMERICANO DE SOLUCION
DE CONTROVERSIAS COMERCIALES

Seccion 5. 1. Negociaciones previas a la suscripci  6n del Mecanismo de Solucion

de Controversias Comerciales en Centroamérica

Dentro de las negociaciones previas a la aprobacion del Tratado, se traté de que
este instrumento se elabora en congruencia con las disposiciones de la Organizacion
Mundial de Comercio (OMC) en materias de solucion de controversias comerciales, por lo
gue representa uno de los pilares para revitalizar el esquema de integracion econémica
centroamericana, en tanto que dispone el mecanismo para resolver las controversias
comerciales entre los paises de la region. Para lo cual se llevaron a cabo una serie de

reuniones y negociaciones, dentro de las que destacan las siguientes:

En marzo de 1999, el Ministerio de Comercio Exterior de Costa Rica, logra
concluir una etapa de negociaciones a iniciativa de este Ministerio, que termind con la
firma del Tratado Centroamericano de Solucion de Controversias Comerciales, celebrada
en Antigua Guatemala. Esto representd, segun lo establece el Comunicado de Prensa
CP-016 del COMEX, “un hito en el proceso de integracidn centroamericana, en el que por
primera vez, en cuarenta afos, los gobiernos y el sector privado del istmo podran contar
con un mecanismo juridico que permita solucionar las controversias fuera de las
instancias politicas, siguiendo un procedimiento expedito, seguro y previsible. De esta
manera, en consecuencia de las propuestas del equipo negociador del COMEX, este
Tratado representa una importante contribucién al fortalecimiento del régimen de derecho
en Centroameérica”. (Al respecto ver anexo # 4).

Otra de las reuniones del Consejo de Ministros de la Integracion Econdmica
Centroamericana, fue la celebrada en setiembre de 1999, en San José, Costa Rica, en la
cual entre otros aspectos se aprobo por parte del mismo Consejo una propuesta de
modificacion a un articulo del Tratado General de Integracion Econdmica, para
consideracion de los Presidentes de los paises, con el que se propone abrir el camino

para la aprobacion de un expedito mecanismo de solucion de controversias comerciales.
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En ese sentido, los Ministros de Economia y Comercio de Centroamérica,
reconocieron que la modernizacion de la iniciativa solo tiene sentido, si las paises se
ajustan a sus compromisos y no imponen diferente tipo de barreras al comercio, que
estan al margen de los acuerdos.

De acuerdo con el Comunicado de Prensa CP-047 emitida el miércoles 26 de abril
del 2000 emitido por el COMEX, en respuesta a una solicitud del Gobierno de Costa Rica
se realiz6 una reunién de Ministros de Comercio Exterior y Economia de Centroamérica,
el dia jueves 27 de abril del 2000 en El Salvador. La mencionada reunién tuvo como
proposito analizar las medidas comerciales que han impuesto recientemente paises de la
regién, en respuesta a la existencia de problemas politicos entre algunos de ellos, lo que
ha tenido grandes perjuicios sobre los flujos de comercio regionales y la credibilidad del

esquema de integracion econdémica regional.

Costa Rica ha venido insistiendo en la inconveniencia de vincular los problemas
politicos con medidas comerciales, cuyo Unico efecto es profundizar los problemas vy
perjudicar a distintos sectores de las sociedades centroamericanas. Asimismo, sigue
sosteniendo la importancia de aprobar el Tratado Centroamericano de Controversias
Comerciales, mecanismo idéneo para la prevencion y atencion de los conflictos

comerciales.

La reunién, convocada a instancias del Ministro de Comercio Exterior
costarricense, Tomas Duefias, y que conté con la participacion de los Ministros de
Economia de los demas paises centroamericanos, es la primera ocasion en la que todos
los paises aceptan reunirse para dialogar sobre el respeto de las normas de libre
comercio vigentes en la region y la solucion de conflictos. Los Ministros de Comercio
Exterior y Economia no se reunian desde setiembre de 1999. En esta ocasion, los paises
reafirmaron los compromisos adquiridos en los instrumentos de la integracion econémica
centroamericana de respetar el mantenimiento del régimen de libre comercio. Asimismo,
acordaron reunirse proximamente con el objeto de discutir y aprobar un mecanismo para
solventar conflictos, sobre la base del Tratado de Solucién de Controversias Comerciales
suscritos por cuatro paises centroamericanos en 1999 y que plantea mecanismos agiles y
efectivos, sobre la base del esquema de la Organizacién Mundial de Comercio. (Al

respecto refiérase al anexo # 5 Comunicado de Prensa CP--047 COMEX).
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En setiembre del afio dos mil, se realizé6 en Guatemala una Reunién del Consejo
de Ministros de la Integracién Econdmica Centroamericana, en el que el Ministerio de
Comercio Exterior de Costa Rica, insistio en la necesidad de aprobar y poner en vigencia
tres instrumentos que dotarian al esquema regional de una normativa de mayor calidad:
el mecanismo de solucién de controversias comerciales, un acuerdo en materia del
comercio de servicios e inversién y las reformas al Coédigo Aduanero Unico
Centroamericano (CAUCA).

En otros términos, la Corte Centroamericana de Justicia, emiti6 el 12 de
noviembre del 2001, una resolucion, la cual es negativa respecto a incorporar el
mecanismo de resolucion de controversias en los instrumentos juridicos de la integraciéon
centroamericana, y obliga al Consejo Intersectorial de Ministros a proponer la reforma del
Protocolo de Tegucigalpa, para incorporar el uso de métodos alternos de solucion de
controversias que surjan en el intercambio comercial del Mercado Comudn

Centroamericano.

Finalmente, en febrero del 2002, en Reunién de Presidentes Centroamericanos
realizada en Managua Nicaragua, se aprueba la recomendacién de la Reunién del
Consejo Intersectorial de Ministros, para aprobar una Enmienda al articulo 35 del
Protocolo de Tegucigalpa, que permitira la aprobacion del Tratado Centroamericano
sobre Soluciébn de Controversias Comerciales. Las negociaciones respectivas a la
suscripcién del Mecanismo Centroamericano de Solucion de Controversias culminaron

con la aprobacion del Instrumento, por los paises centroamericanos.

Seccion 5. 2. Tramite del Expediente Legislativo

a) Enmienda al Protocolo al Tratado General de Inte gracion Econdémica
Centroamericana- Protocolo de Guatemala- . Ley 8319, Expediente 14.792,

publicado en la Gaceta 221 del 15 de noviembre del ~ 2002.

- Proyecto de aprobacion:

Con el objeto de adecuar el Protocolo de Guatemala a las condiciones politicas de
la region, y de modernizar los instrumentos de integracién centroamericana, se realizé en
Managua, Nicaragua el 27 de febrero del 2002, una Cumbre Extraordinaria de
Presidentes Centroamericanos, en la cual suscribieron la Enmienda al Protocolo al

Tratado General de Integracion Economica Centroamericana.
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Béasicamente, dicho proyecto que fue iniciativa del Poder Ejecutivo, presentado el
26 de junio del 2002 a la Secretaria del Directorio de la Asamblea; pretende modificar la
redaccion original del articulo 38 del Tratado General de Integracion Econdmica
Centroamericana; en el cual se establece que el Consejo de Ministros de Integracion
Econdémica se constituye con los Ministros de los Gabinetes Econdmicos y los
Presidentes de los Bancos Centrales de los Estados Parte. Asimismo, se propone con
esta enmienda, que la integracion del Consejo de Ministros de Integracién Econdmica
(COMIECO) se limite a los Ministros en que cada Estado Parte tenga bajo su
competencia los asuntos de la integracion econémica. Estipula, expresamente, que dicho
Consejo tendra las facultades del Consejo Arancelario y Aduanero Centroamericano y de
todos los demas 6rganos creados en instrumentos precedentes al Protocolo de

Guatemala en materia de integracion centroamericana.

En los restantes tres articulos, se sefiala que el Protocolo serd sometido a
ratificacion en cada Estado contratante, de acuerdo con la legislacion interna. Ademas,
que dicho instrumento internacional entrara en vigencia ocho dias después de la fecha en
gue se deposite el quinto instrumento de ratificacion de los Estados Parte. Finalmente,
que la duracién y denuncia del instrumento quedan sujetas a la del Protocolo General de

Integracion Econdmica Centroamericana.

-Criterios legales de expertos, 6érganos administrat ivos y Sala Constitucional:

El Departamento de Servicios Técnicos de la Asamblea Legislativa emitio un
informe técnico- juridico, respecto a la aprobacion de la Enmienda al Protocolo de
Tegucigalpa, en el cual determina que esta reforma es de suma importancia para nuestro
pais y su desarrollo conjunto con el resto de los Estados del Istmo. Facilita ademas, el
funcionamiento del Subsistema de Integracién Econémica al adecuar dicho Protocolo a
las nuevas realidades del proceso de integraciéon, con el fin de dotar al Subsistema
regional de mecanismos de funcionamiento mas &agiles y juridicamente viables que
permitan impulsar la politica de integracién econdémica en la region; agregando que la
reforma en cuestiéon se fundamenta en las disposiciones contempladas en el articulo 15
del Protocolo de Tegucigalpa a la Carta de la Organizacion de Estados

Centroamericanos.
En la Aprobacion de la enmienda al Protocolo al Tratado General de Integracion

Econdmica Centroamericana, basicamente se realizaron dos consultas: una consulta

obligatoria a la Sala Constitucional y otra consulta facultativa al Banco Central.
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Respecto a la consulta legislativa preceptiva de constitucionalidad formulada por
el Directorio de la Asamblea Legislativa, estuvo acorde con las disposiciones
procedimentales que tanto la Constitucion Politica como el Reglamento de la Asamblea
Legislativa le ordenan seguir a los 6érganos involucrados en la suscripcion y ratificacion de
los convenios internacionales. De este modo, previo a evacuar la consulta, es
imprescindible verificar que la misma, se haya realizado después de aprobado el proyecto
en primer debate y antes de la aprobacién definitiva, de conformidad con el articulo 98 de
la Ley de Jurisdiccion Constitucional. Entiende la Sala que esta enmienda tuvo como
objeto practico imprimirle eficiencia y eficacia al funcionamiento del COMIECO. Lo
anterior se pretende a través de la disminucidn y racionalizacion en la cantidad de los

miembros que componen dicho comité.

Dentro de esta misma ténica se manifestd el Gerente del Banco Central, quien
hizo ver que el hecho de que se prescinda del Presidente del banco, no inhibe a la
Autoridad Monetaria de continuar apoyando la coordinacion, armonizacién, convergencia
o unificacion de las politicas econdémicas con el resto de los paises de América Central,

por lo cual manifesté un criterio favorable la consulta realizada.

Con base en lo anterior expuesto, ésta Sala evacua la consulta en el sentido de
que sobre el proyecto de aprobacion de la Enmienda al Protocolo al Tratado General de
Integracion Centroamericana, no se advierten vicios de inconstitucionalidad en el

procedimiento ni en cuanto al fondo.
-Dictamen:_en la aprobacion de este Proyecto de Ley, la Comision Permanente Especial
de Relaciones Internacionales, rindié un Dictamen Afirmativo Unanime, aprobando con

ello el proyecto.

-Primer debate: en sesion # 69 del 3 de setiembre del 2002, se discutié y aprobo por

unanimidad, en primer debate, el proyecto de ley consultado.

-Redaccion final del expediente: En sesion 21 de la Comision Permanente Espacial de

Redaccion, se aprobd la redaccion definitiva, relativa al proyecto de ley en consulta.
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b) Enmienda al Protocolo de Tegucigalpa a la Carta  de la Organizacién de Estados

Centroamericanos, Ley 8318, Expediente 14.765.

- Proyecto de aprobacién:

El dia 27 de febrero del 2002, los Presidentes Centroamericanos decidieron
reformar el Protocolo de Tegucigalpa a la Carta de la Organizacion de los Estados
Centroamericanos. Especificamente la reforma consiste en modificar el alcance del
articulo 35, en virtud del cual se consideré necesario extender la posibilidad de
conocimiento de las controversias surgidas en el ambito comin del mercado
centroamericano a los métodos alternos de solucidn de controversias, por cuanto, las
diferencias surgidas en el Subsistema de la Integracion Econdmica como consecuencia
de las relaciones comerciales, se someteran al mecanismo de solucién de controversias
que establezca el Consejo de Ministros de Integracién Econdémica que contendra un
método de solucion alterno de controversias comerciales, como el arbitraje, cuyas
decisiones seran vinculantes, mediante el dictado del laudo arbitral, para los Estados

Miembros que intervengan en la respectiva diferencia.

-Criterios legales de expertos, 6rganos administrativos y Sala Constitucional:

El Informe Técnico-Juridico brindado por el Departamento de Servicios Técnicos
de la Asamblea Legislativa, en conocimiento de la aprobacién de este proyecto determind
que el objeto del mismo consiste en resolver las diferencias surgidas en el Subsistema de
la Integracion Econdmica como consecuencia de las relaciones comerciales
intrarregionales. Estas se someteran al mecanismo de solucion de controversias que
establezca el Consejo de Ministros de Integracion Econémica que contendra un método
de solucion alterno de controversias comerciales, como el arbitraje, cuyas decisiones
seran vinculantes para los Estados Miembros que intervengan en la respectiva diferencia.
El incumplimiento de un laudo arbitral dara lugar a la suspension de beneficios de efecto
equivalente a los dejados de percibir, segun se decida en el respectivo laudo.

La Sala Constitucional una vez estudiado el texto del proyecto, evacué la consulta
formulada y determind que no existen objeciones sobre la constitucionalidad del proyecto.

También se solicitaron varias consultas facultativas al Ministerio de Comercio
Exterior, Ministerio de Relaciones Exteriores y Culto, Ministerio de Economia y Ministerio
de Hacienda, cuyas resoluciones fueron favorables en la aprobacion del proyecto de ley.
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-Discusion del Proyecto en Comision:

En esta comision, toda la discusion relativa a la aprobacion del presente proyecto,
se sintetiza en determinar el estatus actual de la Organizacion de Estados
Centroamericanos, y los organismos que se encuentran funcionando; asi como analizar
el alcance real de la reforma planteada, previo a un estudio comparativo con el articulo 35

vigente.

-Dictamen:

La Comisién Permanente Especial de Relaciones Internacionales, en sesion 12
del 6 de agosto del 2002, rindi6é un Dictamen Afirmativo Unamine, respecto al proyecto.
Presentes los sefiores diputados: Ulloa Solano, Vargas Fallas, Watson Pomear y

Malavassi Calvo.

-Primer Debate: se aprobd en la sesion nimero 67 del 29 de agosto del 2002.

-Redaccion final del expediente:

La aprobd la Comision Permanente Especial de Redaccion, en la sesion 20 del 4
de setiembre del 2002.

-Sequndo Debate: el dia 3 de octubre del 2002, se aprobd el proyecto en segundo
debate.

Cuestiones de Tramite

1. Votacion:

De conformidad con el articulo 119, en concordancia con el inciso 4) del articulo 121,
ambos de la Constitucion Politica, éste proyecto, requiere para su aprobacion de la
mayoria absoluta de votos presentes.

2. Delegacion:

De conformidad con el articulo 124 de la Constitucion Politica, el proyecto para su

aprobacion no puede ser delegada en una Comision con Potestad Legislativa Plena, por

tratarse de un convenio internacional.
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3. Consultas:

Cuando se trata de un instrumento internacional, la consulta es preceptiva, posterior a
la aprobacion en primer debate de esta iniciativa.

c) DECRETO # 31049 del 5 de marzo del 2003, Pub licado en la Gaceta # 60 del 26
de mayo del 2003

El Presidente de la Republica y el Ministro de Comercio Exterior, mediante este
decreto aprobaron la aplicacion del Mecanismo de Solucion de Controversias
Comerciales entre Centroamérica, para lo cual se pone en vigencia la Resolucion nimero
106-2003 (COMIECO XXVI) de fecha 17 de febrero del 2003 (anexo # 6).

Esta resolucion, contempla la aplicacion del Mecanismo de Solucion de
Controversias Comerciales entre Centroamérica, el cual dispone en su articulo 20 que el
Consejo de Ministros de Integracion Econdmica determina las Reglas Modelo de
Procedimiento. Asimismo, contempla en uno de sus articulos que el COMIECO

establecera un Codigo de Conducta.

CAPITULO VI

DESARROLLO DEL CAPITULO DE SOLUCION DE CONTROVERSIA S EN EL
MECANISMO CENTROAMERICANO DE SOLUCION DE CONTROVERS IAS
COMERCIALES

Este instrumento de Solucién de Controversias Comerciales entre Centroamérica,
el cual se conforma de siete capitulos, complementado con el Protocolo de Tegucigalpa
antes citado, constituyen un importante avance, para la integracion centroamericana, en
materia de solucion de controversias, al incorporar los métodos alternos de solucion de
conflictos, tales como: los buenos oficios, la mediacion y la conciliacion. (respecto al
procedimiento de solucion de controversias en el Instrumento de Solucion de

Controversias Comerciales en Centroamérica refiérase al anexo # 7).
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Los objetivos del Mecanismo son:

» Prevenir o solucionar las diferencias que surjan en la integracion econémica, como
consecuencia de las relaciones comerciales intra regionales.

» Garantizar el efectivo cumplimiento de los derechos y obligaciones derivados de los

instrumentos juridicos de la Integracion Econémica Centroamericana.

* Fortalecer el comercio intrarregional.

Seccion 6. 1. Fundamento Legal

Este Mecanismo Juridico tiene su fundamento legal en la Enmienda al articulo 35
del Protocolo de Tegucigalpa a la Carta de la ODECA, el cual faculta al Consejo de
Ministros de Integracion Econémica —COMIECO-para establecer un sistema de solucién

de controversias comerciales para el Subsistema Economico.

Asi, mediante la Resolucion No.106-2003 (COMIECO XXVI) del 17 de febrero de
2003, el Consejo de Ministros aprob6 el Mecanismo de Solucion de Controversias

Comerciales entre Centroamérica.

Seccién 6. 2. Ambito de Aplicacion

De conformidad con lo estipulado en el articulo 3 del Mecanismo, el procedimiento

se aplicara fundamentalmente para dos situaciones:

I. La prevencion o solucion de controversias entre los Estados Parte relativas a la
aplicacion o a la interpretacion de todos los instrumentos de la Integracion
Economica Centroamericana en lo que se refiera exclusivamente a sus

relaciones de comercio intrarregional.

II. Cuando un Estado Parte considere que una medida vigente o en proyecto de
otro Estado Parte es incompatible con las obligaciones de los instrumentos de la
Integracion Econdémica Centroamericana, o bien, alin cuando no violen los
mismos, considere que se anulan 0 menoscaban los beneficios que

razonablemente pudo haber esperado recibir de su aplicacion.
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* Tipos de Controversias: el Tratado de Centroamérica aplica solo para las
controversias entre Estado-Estado, a diferencia de los demas tratados en los cuales se
incluyen las controversias entre Estado-Inversionista (caso de Canada y CAFTA), entre
Estados-Particulares, y la novedad que incorpora CAFTA en materia Laboral y Medio
Ambiente.

Seccion 6. 3. Competencia
Este Tratado permite la escogencia entre los procedimientos de solucién de
controversias establecidos en el mismo Tratado o los contenidos en el Entendimiento
Relativo a las Normas y Procedimientos por los que se rige la Solucion de Diferencias de
la OMC, en caso de que las controversias surjan en relacién con lo dispuesto en los
Acuerdos de la Organizacion, o en los convenios negociados de conformidad con éste

ultimo.

Dependiendo del tipo de controversias comerciales, ya sea en relacidon de los
Instrumentos de la Integracion Econémica, o bien de los Acuerdos de la Organizacion
Mundial de Comercio, los Estados Parte deben seleccionar un foro, para que las mismas
sean resueltas, el cual va ser excluyente de cualquier otro. (Articulo 4)

Seccioén 6. 4. Procedimientos

A) Etapa de Consultas

Cualquier Estado Parte puede solicitar por escrito a otro u otros Estados Parte la
realizacién de consultas relativas a cualquier medida adoptada o asunto que considere
pudiese afectar el funcionamiento de algunos de los Instrumentos de la Integracion
Econdmica. Para la consulta, las partes deben brindar la informacion necesaria, con el fin
de tratar de solucionar la controversia, la cual debe tener caracter de confidencial.
(Articulo 7).

En los casos en que la parte consultada no conteste a la solicitud de consultas ni
entabla las mismas dentro de un plazo de diez dias después de recibida, se le presentan
al Estado consultante dos alternativas a seguir: por un lado, puede acudir a la
intervencion del Consejo de Ministros de Integracion Economica, sin que haya
transcurrido el plazo de treinta dias siguientes a la entrega de la solicitud de consultas; o
bien puede solicitar el establecimiento del Tribunal Arbitral, a la cual también tiene
derecho en caso de que la controversia no haya sido resuelta en la etapa ante el
Consejo. (Articulo 10)
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Segun lo indicé Agliero Esteban en el cuestionario auto administrado, practicado
el dia 19 de julio del 2005, instrumento de recoleccién de datos utilizado: “las etapas de
intervencion del consejo y consultas deben verse como una oportunidad para llegar a una
solucion mutuamente satisfactoria, lo que es mas conveniente para los paises
involucrados en el asunto. La practica ha demostrado que estas etapas funcionan

eficientemente, ya que en estas etapas se han alcanzado acuerdos en todos los casos”.

B) Intervencion del Consejo de Ministros de Integr  acion Econdmica

El Consejo se reunira dentro de 10 dias siguientes a la presentacion de la solicitud
y con el objeto de solucionar la controversia, y podra convocar asesores técnicos o crear
grupos de expertos; asi como formular recomendaciones y acumular los procedimientos

relativos a la solicitud de una misma medida. (Articulos 11-14)

C) Integracién del Tribunal Arbitral

En caso de no existir consenso entre los miembros del Consejo con respecto a
alguna de las opciones o alternativas para solucionar la controversia, presentes en la
etapa de intervencion del Consejo, se establecera un tribunal arbitral. Los demas Estados
parte consultantes tendran 10 dias para manifestar su interés en participar en el arbitraje
y luego de este plazo se constituira un Unico tribunal arbitral. Si un Estado parte
consultante no interviniere de esta forma, s6lo podra participar como tercera parte y
tendré derecho a asistir a las audiencias, a ser oida por el Tribunal arbitral, a presentar y
recibir comunicaciones que se reflejaran en la resolucion final del tribunal; en caso de que
decida no intervenir como tercera parte se abstendra de iniciar respecto del mismo
asunto y en ausencia de un cambio en las circunstancias econdémicas o comerciales,

cualquier otro procedimiento.

Dentro del Arbitraje, se debe designar un Tribunal arbitral imparcial, conformado
por tres miembros, elegidos de una lista de arbitros, donde cada Estado Parte debe
designar a cinco de ellos, quienes deben cumplir con las cualidades y requisitos exigidos,
entre los cuales se pueden mencionar: tener conocimientos especializados en Derecho,
Comercio Internacional y en la solucion de controversias derivadas de los instrumentos
de la integracion econdmica, ser independientes de los Estados Parte y acatar las

disposiciones del Codigo de Conducta. (Articulo 18).
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Este Tribunal es elegido por un periodo de tres afios, con la posibilidad de ser
reelecto. Es importante mencionar que solo los Estados Parte Contendientes deben
designar, de comun acuerdo, al Presidente del Tribunal; en caso de que no sea posible
elegirlo, uno de los Estados, electo por sorteo, asi lo hara. El Presidente de este tribunal

no podra ser de la nacionalidad de cualquiera de los Estados Parte.

Las figuras de la recusacion y destitucion, son aplicadas para estos arbitros, en

aquellos casos que asi lo amerite.

D) Resolucion final

Es emitida por el Tribunal Arbitral al final de la etapa de arbitraje, dentro de un
plazo de treinta dias siguientes a la reunién para su integracion, la cual es vinculante y
obligatoria para los Estados Parte, en los términos y dentro de los plazos que ordene. El
incumplimiento de la resolucion final da derecho al Estado afectado a suspender

beneficios equivalentes al dafio sufrido.

Dicha resolucion debe contener las conclusiones de hecho, la determinacion
sobre si la medida en cuestion es incompatible con las obligaciones derivadas de los
instrumentos de integracion econdémica o0 si es causa de anulacion o menoscabo.
Ademas, debe ser publicada por los Estados Parte contendientes, y no admite ningin
tipo de recurso. (Art. 22)

Un aspecto importante contenido en el Tratado es que ni la resolucién preliminar
ni la resolucion final revelardn la identidad de los &rbitros que hayan votado con la

mayoria o con la minoria.

E) Suspension de Beneficios

Procede la suspension de los beneficios derivados de los instrumentos de la
integracion econémica para la parte demandada, cuando el Tribunal Arbitral, a solicitud
de la parte reclamante, determine que este Estado Parte se encuentra incumpliendo con
algunos de los términos de la decision final, o en los casos en que la medida es causa de
anulacién y menoscabo y la parte demandada no llegue a ningun acuerdo de la
controversia con la Parte reclamante, dentro del plazo fijado. (Articulo 24). Asi, la parte
reclamante podra suspender a la parte demandada la aplicacion de beneficios derivados
de los instrumentos de la integracidbn que tengan efecto equivalente, si la parte

demandada no llega a un acuerdo mutuamente satisfactorio de la controversia.
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Asimismo, la parte reclamante debe procurar primero suspender los beneficios
dentro del mismo sector o sectores que se vean afectados por la medida y s6lo en caso

de que ello no sea posible, podra suspender beneficios en otros sectores.

Aguero Esteban (2005) en el cuestionario aplicado indic6 que “en los diferentes
casos surgidos entre los paises centroamericanos, no ha sido necesario aplicar ninguna

medida de suspension de beneficios.

Seccion 6.5. Mecanismos de solucidon de controver  sias

El Consejo de Ministros de Integraciébn Econdmica podra recurrir a métodos
alternos de solucién de controversias, dentro de los cuales se destacan los buenos

oficios, la conciliacion, y la mediacion.

Seccion 6. 6. Normas aplicables

a) Reglas Modelo de Procedimiento:

El Instrumento de Solucién de Controversias Comerciales entre Centroamérica,
establece en su articulo veinte las Reglas Modelo de Procedimiento, las cuales contienen
dentro de sus disposiciones, los pardmetros procedimentales a seguir respecto de la
aplicacion del mismo instrumento juridico. En términos generales, estas reglas modelo
establecen que cualquier solicitud, aviso u otro documento relacionado con el
procedimiento, tanto las partes como el tribunal arbitral, deberan entregarlo a la
Secretaria de Integracion Econdmica Centroamericana, tanto el documento original
adjuntado con dieciocho copias. (anexo # 8). Asimismo, delimita el funcionamiento del
tribunal arbitral, el cual debera fijar su calendario de trabajo, para otorgarle tiempo
suficiente a las Partes contendientes, con el fin de que preparen sus comunicaciones;
para lo cual se le faculta para desempefiar sus funciones utilizando cualquier medio de

comunicacion.

También es preciso destacar que este Instrumento de Solucién de Controversias
contempla dentro de su procedimiento, algunas de las disposiciones generales de un
proceso judicial, como son las siguientes: la condenatoria en costas incurridas, las cuales
se establece que deben ser sufragadas por el Estado Parte vencido, al igual que para
todo lo referente a los plazos sefialados, deben contarse en dias calendario, y para
efecto de las notificaciones, se tomardn a partir del dia siguiente en que se realiz6 la

misma.
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b)

Ademas, estipula los siguientes derechos de los Estados Parte:

-Garantia del derecho a una audiencia ante el tribunal arbitral, asi como la oportunidad de
presentar alegatos y réplicas por escrito.

-Garantia del caracter confidencial de las audiencias, deliberaciones, resoluciones,

escritos y comunicaciones presentadas. (Articulo 20)

Principios por los que se rige el Mecanismo:

Con el fin de garantizar la eficiencia, coherencia e integridad del sistema, el

Mecanismo se rige, entre otros, por los siguientes principios:

& Independencia: implica que la Administracion y la persona neutral, sea éste arbitro,
conciliador o experto, deben actuar con total independencia de los Estados, y no como su

dependiente o representante.

& Imparcialidad: garantiza un tratamiento equitativo a las partes de un conflicto;

amparado en la independencia que caracteriza al miembro del tribunal arbitral.

& Confidencialidad: el cual genera un ambiente de seguridad y certeza, en los

procedimientos.

& Agilidad: este principio hace referencia a los tiempos en los que se deben llevar a
cabo las actuaciones dentro de los procedimientos, los cuales deben ser cortos. Asi, por
ejemplo, el tribunal arbitral debe emitir la resolucién final en un plazo de 90 dias. Este
principio se refuerza cuando el conflicto versa sobre bienes perecederos, evento en el

cual los plazos establecidos se reducen a la mitad, debido a la materia tratada.

Cdédigo de Conducta:
El Cédigo de Conducta es un instrumento creado por el Consejo de Ministros de

Integracion Econdmica, en cumplimiento con la disposicién contemplada en el articulo

dieciocho del Mecanismo de solucién de controversias comerciales entre Centroameérica.
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Dicho Cadigo, se establecio para que los arbitros que conforman el tribunal arbitral
dentro del procedimiento de solucidn de controversias comerciales entre Centroamérica,
acaten las reglas que ahi se estipulan. Los arbitros, ademas de cumplir con una serie de
requisitos y cualidades, seran electos estrictamente en funcidbn de su objetividad,
probidad, fiabilidad y buen juicio, y tienen la obligacidon de acatar el Cddigo de Conducta
citado, el cual se cred con la finalidad de preservar la integridad e imparcialidad del

Sistema de Solucién de Controversias comerciales.

En términos generales, el Cédigo de Conducta establece que todo candidato,
miembro y ex miembro de la lista de arbitros, y los asistentes, deben ser honestos, evitar
cualquier conflicto de intereses, respetar la confidencialidad de las actuaciones del
tribunal arbitral y guardar un alto nivel de conducta, de manera que sean preservadas la

integridad e imparcialidad del sistema de solucion de controversias.

Asimismo, todo candidato tiene la obligacion de revelar cualquier interés, relacion
0 asunto de cualquier indole que pudiera afectar su independencia e imparcialidad en el
procedimiento. Incluye también un articulo relativo al desempefio de las funciones de los

candidatos que acepten ser designados y de los miembros.

Debido a que las funciones desempefiadas por estos arbitros son importantisimas
dentro del procedimiento arbitral, es que la creacién de este Codigo de Conducta vino a
complementar las reglas y disposiciones tendientes a garantizar la imparcialidad e
independencia de los candidatos, los miembros, los ex miembros de la lista de &rbitros e
incluso los asistentes. Por lo cual, este Codigo constituye uno de los instrumentos
juridicos bésicos y complementarios para la investigacion del Mecanismo de Solucién de
controversias comerciales entre Centroameérica.
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Cuadro # 4 GRAFICO DEL PROCEDIMIENTO DE SOLUCION
DE CONTROVERSIAS COMERCIALES: CENTROAMERICA

Esquema del Mecanismo:
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Fuente: Tomado del sitio web:
http://www.sieca.org.gt/Sitio_publico/IntegracionEcoCA/SolucionControversias/Actividades.pdf. Recuperado el
dia 31 de julio del 2005.
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CAPITULO VII
CASOS SOMETIDOS AL PROCEDIMIENTO DEL MECANISMO

Gonzalez Campabadal (2005) apunta que “en el &mbito regional centroamericano,
el instrumento de solucién de controversias comerciales existente, establece un marco
normativo expedito y eficiente de solucion de diferencias, para lo cual cabe sefialar que
hasta la fecha, se han llevado seis casos, para la aplicacién de este mecanismo, de los
cuales tres han sido resueltos y tres mas se encuentran adn en tramite, especificamente,

en la etapa de consultas”. (Pag. # 755).

Seccion 7.1. Consulta presen tada por Costa Rica a Guatemala sobre la aplicacion
de medidas que afectan la realizacion de dos proced imientos de verificacion de
origen de lacteos costarricenses

a) Descripcion del caso:

Segun el Comunicado de Prensa CP-484 (2004), el dia 10 de setiembre del 2004
se llevd a cabo la primera reunion de consultas ante el Mecanismo de Solucién de
Controversias Comerciales entre Centroamérica, celebrada por Costa Rica y Guatemala,
en relacién con el ingreso de productos lacteos costarricenses a Guatemala; esto debido
a que el 3 de diciembre del 2004, Costa Rica formulé una solicitud de consultas a
Guatemala - de conformidad con el articulo 7 del Mecanismo de Solucion de
Controversias Comerciales entre Centroamérica (MSCCA) — a raiz de dos procedimientos
de verificacion de origen que estd llevando a cabo la Direccion de Administracion de
Comercio Exterior de Guatemala, contra mercancias costarricenses exportadas por la

Cooperativa de Productores de Leche Dos Pinos.

Lo anterior, por considerar que los fundamentos y la ejecucion de dichos
procedimientos no se han realizado de acuerdo a la normativa vigente en esa materia,
causando anulacién y menoscabo a la empresa costarricense. A raiz de esto, Guatemala
inicio estas investigaciones hace ya varios meses con el fin de determinar si en efecto los
productos lacteos exportados por Costa Rica a ese pais centroamericano cumplen con
las reglas de origen vigentes.

A lo largo de este tiempo, con el fin de continuar ingresando a ese mercado, la
empresa Dos Pinos se ha visto obligada a pagar garantias equivalentes al monto de los

aranceles aduaneros aplicables a mercancias no originarias, lo que significa que no ha
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b)

podido disfrutar de las condiciones de libre comercio. Después de varios meses de estar
a la espera de una resolucion por parte de las autoridades guatemaltecas y en ausencia
de tales resoluciones, Costa Rica ha decidido recurrir al mecanismo de solucion de
diferencias, en el cual Guatemala tiene un plazo de 10 dias a partir de la recepcion de la
solicitud para contestar y entablar las consultas, que podran prolongarse hasta por 30

dias a partir de la notificacion de la solicitud de consultas.

Procedimiento utilizado:

En virtud de lo anterior, el dia 16 de diciembre de 2004 se celebré en el Ministerio
de Economia de Guatemala la reunién de consultas en relaciéon con este caso para
intentar llegar a una solucibn mutuamente satisfactoria de la controversia y poner fin a
este problema; en la reunién las Partes acordaron suspender las consultas hasta que
Guatemala realice la visita a las instalaciones del exportador y productor de los productos
lacteos costarricenses afectados, donde se comprometié a emitir resolucién final en los
procedimientos de origen que se siguen contra los productos lacteos costarricenses de
conformidad con los plazos y procedimientos que establece el Reglamento
Centroamericano sobre el Origen de las Mercancias, y en caso de no cumplirse el
acuerdo de conformidad con los plazos acordados, Costa Rica podria seguir con el

proceso de solucion de controversias y solicitar el establecimiento de un Tribunal Arbitral.

Mediante Resolucién Final RF-05/2005 de la Direccion de Administracion del
Comercio Exterior del Ministerio de Economia de Guatemala las autoridades
guatemaltecas resolvieron declarar como originarios de Costa Rica ciertos productos
lacteos que se encontraban bajo investigacion, en particular leche fluida, sus derivados y
los helados, exportados por la empresa Dos Pinos a ese mercado.

El Comunicado de Prensa CP-515 (2005) indica que la adopcién de esa
resolucion da por finalizado un intenso proceso de investigacion por parte de las
autoridades guatemaltecas, quienes en principio cuestionaron si tales productos reunian
los requisitos legales para ser tratados como originarios de Costa Rica, y por lo tanto, si
se les debia aplicar libre comercio de conformidad con el Tratado General de Integracion
Econdémica Centroamericana, culminando la controversia comercial sin que fuera

necesario la integracion del tribunal arbitral. Se resolvié en etapa de consultas.
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Seccion 7.2. El Salvador realiza consultas a Guatem  ala, respecto a la aplicacion de

medidas que afectan la importacion de bebidas alcoh Olicas procedentes de El

Salvador

Este caso se encuentra todavia, en aplicacion del procedimiento de solucion de
controversias del Mecanismo entre Centroamérica, bajo el expediente nimero MSC-02-

04, en la etapa de consultas.

Seccion 7.3. Consulta presentada por Guatemala a Co sta Rica respecto a la

aplicacion de medidas que afectan a productos lacte  os guatemaltecos.

a)

b)

Descripcion del caso:

Guatemala realizé una solicitud de consulta planteada contra Costa Rica, por dos
procedimientos de investigacién de origen seguidos en nuestro pais a la empresa de
Helados marca Sarita de ese pais centroamericano, por considerar que exporta helados a
Costa Rica producidos en parte con materias no originarias de Centroamérica. En el
centro del problema esta una norma del Reglamento Centroamericano sobre el Origen de
las Mercancias que se considera ambigua y por lo tanto esta sujeta a diferentes
interpretaciones. Dicha norma se refiere a la regla "De Minimis" que permite que aun
cuando el producto contenga una parte de materias no originarias de Centroamérica,
mantenga su origen regional y por lo tanto le sean aplicables las preferencias
arancelarias derivadas del libre comercio regional. Con fundamento en el Comunicado de
Prensa CP-496 del 15 de febrero 2005 emitido por el Ministerio de Comercio Exterior de
Costa Rica, para el conocimiento de la controversia se celebré una reunion donde las
autoridades costarricenses presentaron a Guatemala una propuesta de reforma a la
norma en conflicto, la cual permitiria contar con una Unica interpretacién, permitiendo a

los productores de helados Guatemaltecos cumplir con las reglas de origen.

Procedimiento utilizado:
El presente proceso se encuentra actualmente, en tramite bajo el expediente

namero MSC-03-04, en la etapa de negociaciones Unicamente por los Estados Parte
Contendientes.
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Seccion 7.4. Consulta presen tada por Guatemala a El Salvador donde alega la

aplicacién de una medida que afecta la importacion de bebidas alcohdlicas

En este caso, Guatemala recurrié al procedimiento establecido en el Mecanismo
de Soluciéon de Controversias Comerciales entre Centroamérica, debido a la controversia
surgida, generada por la aplicacion, por parte de El Salvador, de una medida que

afectaba la importacion de bebidas alcoholicas destiladas que procedian de Guatemala.

De este modo, se aplico el Instrumento juridico, llegando a un acuerdo negociado
entre los propios Estados, que levanto la medida generado de la controversia, con lo cual

so6lo se lleg6 a la primera etapa del procedimiento.

Seccion 7.5. Nicaragua realiza consulta a Honduras respecto a la aplicacion de

medidas que demoran la certificacion de mataderos

De conformidad con el expediente MSC-02-03, ambos Estados Parte
Contendientes, luego se someterse al procedimiento del Mecanismo, culminaron la
controversia generada, con la suscripcion de acuerdos mutuamente satisfactorios, sin

gue interviniera el Consejo.

Seccion 7.6. Consulta presentada por Nicaragua a El Salvador, alegando la
aplicacion de medidas que impiden o restringen la i mportacion de queso

procedente de Nicaragua

Segun el expediente MSC-01-04, en este caso los Estados Parte suscribieron un
acuerdo, dentro de la etapa de negociaciones entre las partes, contemplado en el
Instrumento Juridico, con el cual dieron por terminado la controversia sin que fuera

necesario solicitar la integracion de un tribunal arbitral.
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CAPITULO VI
ANALISIS COMPARATIVO DEL CAPITULO DE SOLUCION DE
CONTROVERSIAS DE LOS TRATADOS DE LIBRE COMERCIO SUC RITOS
POR COSTA RICA DESDE LA DECADA DE LOS ANOS NOVENTA

COMEX (2005) apunta que en el ambito bilateral, Costa Rica ha previsto la
inclusion de un capitulo sobre solucion de controversias en todos los Tratados de Libre
Comercio que ha suscrito, entre los cuales se pueden citar los siguientes: TLC Costa
Rica-México (Ley # 7474), Centroamérica- Republica Dominicana (Ley # 7882),
Centroamérica-Chile (Ley #8055), Costa Rica- Canada, al igual que en los acuerdos
negociados recientemente, a saber CARICOM (aprobado en segundo debate) y el
CAFTA (falta ratificacion).

Todos los TLC, anteriormente mencionados, contienen un mecanismo de solucién
de controversias entre Estados, a efectos de solventar las disputas que puedan surgir
entre las partes. Estos mecanismos se caracterizan por contener una serie de

disposiciones sobre temas comunes, tales como:

Seccion 8.1 Aspectos en comin de los tratados de libre comercio suscritos por

Costa Rica

TABLA#5

ASPECTOS COMUNES EN LOS TLC

1. El Procedimiento se estructura en 3 Etapas: Consultas, Intervencion del Consejo, Tribunal
Arbitral

. Ambito de Aplicacion

. Plazo de 10 dias de la Intervencion del Consejo o la Comision

. Funciones del Consejo: convocar asesores, dar recomendaciones, acumular procedimientos

. El caracter de confidencialidad en todos los actos

. La designacion del Presidente: Comun Acuerdo o por sorteo.

. Reglas Modelo de Procedimiento

. Cualidades de los Arbitros

OO N[O WIN

. Informe Preliminar: conclusiones de hecho, la incompatibilidad de la medida

10. Resolucién Final

11. Publicaciéon del Informe Final

12. Cumplimiento del Informe Final

13. Suspension de Beneficios

Fuente: Propia.
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Ademas, se incluyen normas tendientes a promover el uso de Arbitros y otros

métodos alternativos para la solucion de controversias entre particulares en la zona de

libre comercio.

Seccién 8. 2 Diferencias basicas entre los trata  dos de libre comercio

Sin embargo, a pesar de que los tratados suscritos son muy similares entre si,

cada uno de ellos presenta sus particularidades especificas, entre las cuales se pueden

mencionar:

l. INTERVENCION DEL CONSEJO DE MINISTROS:

b)

c)

d)

e)

En los casos de Chile y Centroameérica, inicia la segunda fase de la
intervencion del Consejo, si el Estado consultado no contesta en diez dias
de recibida la solicitud de consulta.

Para O.M.C y CAFTA, éste 6rgano interviene dentro de los primeros

sesenta dias de la consulta.

Republica Dominicana: dentro de los treinta dias.

México: dentro de los cuarenta y cinco dias.

En Canad4, el Consejo no interviene, ya que no el procedimiento no tiene
segunda fase.

55



ll. INTEGRACION DEL TRIBUNAL ARBITRAL:

1. Para los casos de Centroamérica, México, Chile, Republica Dominicana: el tribunal
arbitral se conforma de cinco miembros elegidos por las partes.

2. Canada, OMC, CARICOM, CAFTA: se conforma por tres miembros.

Ill. LISTA DE ARBITROS:

1) Centroamérica: Cada Estado Parte designa cinco arbitros. Por periodos de tres afios,
quienes pueden ser reelectos.

2) México, Canada, CARICOM: ésta lista se integra de hasta veinte arbitros.

3) Republica Dominicana: formada por treinta arbitros designados de comun acuerdo por

las partes.
4) Chile: en este caso, la lista se integra de sesenta personas de los cuales cinco seran

nacionales de cada Parte y otros cinco deben ser de distinta nacionalidad de las otras

Partes.
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CUADRO COMPARATIVO DEL CAPITULO DE SOLUCION DE
CONTROVERSIAS DE LOS TRATADOS DE LIBRE COMERCIO
SUSCRITOS POR CcOS5TA RICA DESDE LA DECADA DE LOS NOVENTA

REPUBLICA
CENTROAMERICA MEXICO CHILE DOMINICANA CANADA CARICOM CAFTA
Aprobado el 25 junio
En_trada_en 1963 1 enero de 1995 | 15 de febrero del Marzo 2002 Noviembre 2004, pendiente de Falta
vigencia 2002 2002 consulta de
Decreto # 31049 Ley # 7474 Ley # 7882 constitucionalidad ratificacion
Ley # 8055
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1. A'la prevencién o 1. Ala 1. Ala 1.Ala 1. Ala 1. Alaprevenciono |[1.Ala
solucion de prevencion o prevencion o prevencion o prevencion o |solucion de prevencion o
Ambito controversias entre las | solucién de solucién de solucion de soluciéon de | controversias entre solucién de
Partes relativas a la controversias controversia controversias una las Partes relativas a | controversias
de aplicacion e entre las Partes |relativa a la entre las Partes |controversia |la aplicacion e entre las
interpretacion del relativas a la aplicacion o relativas a la entre las interpretacion del Partes
Aplicacion Tratado. aplicacion e interpretacion aplicacion e Partes Tratado. relativas a la
interpretacion del Tratado. interpretacion aplicacion e
2. Cuando una medida |del Tratado. del Tratado. 2. Cuando |2. Cuando una interpretacion
contravenga el Tratado, 2. Cuando una una medida |medida contravenga |del Tratado.
se anulan o 2. Cuando una |medida vigente |2. Cuando una |contravenga |el Tratado, se anulan |2. Cuando
menoscaban los medida 0 en proyecto medida el Tratado, |0 menoscaban los una medida
beneficios. contravenga el |contravenga el |contravenga el |se anulano |beneficios. contravenga el
Tratado, se Tratado, se Tratado, se menoscabe Tratado, se
anulan o anulan o anulan o los anulan o
menoscaban los | menoscaban los | menoscaban los | beneficios. menoscaban
beneficios. beneficios. beneficios. los beneficios.
Art. 3 Art. 17.02 Art. 19.03 Art. 16.03
CENTROAMERICA MEXICO CHILE REPUBLICA CANADA CARICOM CAFTA
DOMINICANA
Cuando considere | Cuando considere | Cuando Cuando Cuando considere | Cuando considere
Consultas gue una medida gue una medida |considere que |Respecto de considere que |que una medida o |gue una medida
afecta el afecta el una medida una medida que |una medida en proyecto afecta | afecta el
Solicitadas funcionamiento funcionamien- afecta el pudiese afectar |afecta el el funcionamien- | funcionamien-
del mismo Tratado. |to del Tratado. funcionamien- | el funcionamien- | funcionamien- |to del Tratado. to del Tratado.
por Las Partes aportar |to del Tratado. |to del tratado. to del Tratado |Aportan L
Las Partes aportar |toda la La Parte La Parte La Parte informacion a parte
. . - : L . - solicitante la
escrito, toda la informacion |informacion Consultante solicitante la Consultante suficiente, la cual
. X : . entrega a las otras
necesatria, la cual necesaria, la cual |debe aportar entrega al debe aportar | es confidencial. '
. . . . . . y explica las
por una es confidencial es confidencial toda la Consejoy alas |todala En cualquier razones de la
informacion, otras partes. informacion, momento, las misma
Parte Art. 17.05 que es Art. 16.06 gue es partes pueden )
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confidencial confidencial acudir a métodos | Art.20.4
Art. 7 Art. 19.06 Art. 13.07 alternativos de
controversias
Art. 13.06
1. Si el Estado 1. Sobre un 1. Sobre 1. Dentro de los |1. Dentro de 1. 60 dias
Casos en consultado no asunto que no sea | Cualquier 30 dias los 30 dias stg después de la
que procede |contesta en 10 dias |resulto en la asunto que no |siguientes ala |ala entrega de entrega de la
de recibida la Consulta, dentro searesulto en |entrega de la la consulta. solicitud.
gue la Parte | misma, se puede de 45 dias sgts a | la Etapa de consulta. 2 15 dias 2. 15 dias
recurrir al Consejo. |la solicitud. Consultas 2. Cuando se después de después de la
por Escrito 2. La Parte lo 2. Sila Parte a |hayan realizado |entrega de la entrega de la
solicite la 2. Dentro de los 30 |solicita al hacer la |la que se le consultas solicitud de solicitud de
dias siguientes ala |consulta segun la |dirigi6 la técnicas. consulta, en consultas relativas
Intervencién | entrega de la Solucioén de consulta no ha |Se retne dentro |casos de a mercancias
solicitud de Controversias, contestado de los 10 dias urgencia, perecederas.
del Consejo | consultas. Remision al dentro de 10 siguientes ala | sobre bienes 3. Cualquier otro
odela Comité de Origen |dias de entrega | solicitud. perecederos. plazo.
Comision Art. 11 y Consulta técnica | Art. 19.07 Art. 16.07 Art. 13.8 Art. 20.5
REPUBLICA
CENTROAMERICA MEXICO CHILE DOMINICANA CANADA CARICOM CAFTA
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Intervencién

del Consejo

odela

Comisién

El Consejo se retine
dentro de los 10
dias siguientes a la
entrega de la
solicitud.

El Consejo con el
objeto de lograr una
solucién
satisfactoria de la
controversia

Podra:

-Convocar
Asesores técnicos

-Solicitar los
Buenos Oficios, la
Conciliacion, o
mediacion de una
persona

-Formular
Recomendaciones.

-Acumular dos o
mas procedimientos
relativos a una
misma medida

Art. 17.06

La Comisién se
reuine dentro de
10 dias siguientes
a la entrega de la
solicitud.

Podra:
-Convocar
Asesores técnicos

-Solicitar los
Buenos Oficios, la
Conciliacién, o
mediacion de una
persona

-Formular
Recomenda-
ciones.

-Acumular dos o
mas procedimien-
tos relativos a una
misma medida

Art. 17.06

La Comision se
reline dentro de
10 dias
siguientes a la
entrega de la
solicitud.

Podra:
-Convocar
Asesores
técnicos

-Solicitar los
Buenos Oficios,
la Conciliacion,
o0 mediacién de
una persona

-Formular
Recomenda-
ciones.

-Acumular dos
0 mas
procedimien-
tos relativos a
una misma
medida.

Art. 19.07

El Consejo se
retne dentro de
los 10 dias
siguientes a la
presentacion de
la solicitud.

Podra:
-Convocar
Asesores
técnicos o
grupos de
trabajo
-Recurrir a los
Buenos Oficios,
la Conciliacion,
o0 mediacioén de
una persona

-Formular
Recomenda-
ciones.
-Acumular los
procedimien-
tos relativos a
una misma
medida

Art. 16.07

En este
Tratado no se
contempla
ninguna
disposicion
relativa a la
intervencion
del Consejo,
debido a que
esta figura
esta presente.

Solo pueden
las Partes
recurrir a
métodos
alternativos de
solucién de
diferencias
como: buenos
oficios,
conciliaciéon o
mediacion.

Art. 13.8.1

El Consejo se
reune dentro de
los 10 dias
siguientes a la

presentacion de la

solicitud.
Podra:
-Convocar

Asesores técnicos

0 grupos de
trabajo

-Recurrir a los

Buenos Oficios, la

Conciliacion, o

mediacién de una

persona

-Formular
Recomenda-
ciones.

-Acumular los
procedimien-

tos relativos a una

misma medida

Art. 20.05
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REPUBLICA

CENTROAMERICA MEXICO CHILE DOMINICANA CANADA CARICOM CAFTA
1. Dentro de 30 Si las partes no
Casos en que | a) Dentro de los 30 | La parte a) Dentro de dias en que el 1. 30 dias acudieron a los | a) Los 30 dias

la Parte
solicitante de
la Intervencion
dela
Comision
puede
solicitar la

Integracion

del Tribunal
Arbitral o
Grupo

Arbitral

dias posteriores a
la reunién del
Consejo; si ésta no
se hubiere
realizado, a los 10
dias posteriores a
la entrega de la
solicitud de reunién
de dicho Consejo.

b) Dentro de los 30
dias siguientes a la
reunion del
Consejo y se haya
acumulado el
asunto mas
reciente.

Las demas partes
tienen un plazo de
10 dias para
manifestar su
interés de participar
en arbitraje

Art. 15

consultante
puede solicitar
la integracion
del Tribunal
arbitral en el
siguiente caso:

-Dentro de los
45 dias
posteriores a la
reunién de la
Comision.

Art. 17.07

los 30 dias
posteriores a la
reuniéon de la
Comision; si
ésta no se
hubiere
realizado, a los
30 dias
posteriores a la
entrega de la
solicitud de
reuniéon de la
Comision.

b) Dentro de
los 30 dias
siguientes a la
reuniéon de la
Comisién y se
haya
acumulado el
asunto mas
reciente.

¢) Cualquier
otro plazo que
acuerden las
Partes.

Art. 19.08 61

Consejo se
haya reunido y
el asunto no se
ha resuelto.

2. Dentro de los
30 dias
siguientes en
que el Consejo
haya
acumulado el
asunto mas
reciente.

Las demas
Partes
consultantes
pueden
participar en el
arbitraje, y
tienen un plazo
de 10 dias para
responder.
transcurrido
dicho plazo, el
Consejo
constituird un
Gnico Tribunal
arbitral

Art. 16.08

después de la
entrega de la

solicitud para

consultas.

2. Allos 15 dias
sSi se trata de
mercancias
perecederas.

Las Partes
podran
acumular dos o
mas
procedimiento

Art. 13.11

métodos
alternos de
conflicto,
pueden
establecer un
Panel arbitral, y
sino se
resuelve en la
Etapa de
Consultas.

Las Partes
solicitan el
integracion del
panel en los
siguientes
casos:

a) A los 30 dias
después de
entregada la
solicitud de
consultas.

b) A los 15 dias
pero si se trata
de bienes
perecederos.
También se
pueden
acumular los
procesos
relativos a un
mismo asunto.

Art. 13.07

de la reunion
de la Comision

b) Los 30 dias
siguientes a la
reuniéon de la
Comision para
tratar el asunto
mas reciente,
cuando se
hayan
acumulado.

¢) Los 30 dias
siguientes a
gue una parte
haya entregado
una solicitud de
consultas de
mercancias
perecederas.

d) Los 75 dias
siguientes a
gue una Parte
entrego la
solicitud de
consultas, y la
Comision no se
ha reunido.

e) Cualquier
otro periodo.

Art. 20.6




CENTROAMERICA MEXICO CHILE REPUBLICA CANADA CARICOM CAFTA
DOMINICA
-Se integra por 5 -Se integra por | Se integra por | -5 Miembros. Se integra por | El Panel se -3 miembros.
miembros. 5 miembros. 5 miembros. 3 miembros. integra por 3 -El Presidente
-El Presidente es -El Presidente El Presidente, -El Presidente es Las Partes miembros. es designado
Procedi- designado por las es designado quien no puede | designado por las | designan al Las Partes por las
Partes, dentro de por las Partes, ser de igual partes dentro de Presidente. designan al Partes,
miento para | los dentro de 15 nacionalidad de | los 15 dias de Los otros 2 Presidente, y dentro de 15
15 dias ala entrega | dias ala las Partes, es entregada la Panelistas los otros 2 dias ala
la de la solicitud entrega de la designado por | solicitud. Si no se dentro de 15 panelistas entrega de la
Si no se ponen de solicitud ellos o en su ponen de acuerdo, | dias ala dentro de los 15 | solicitud de la
Integraciéon | acuerdo, una de Sino se ponen | defecto, una una de ellas electa | eleccién del dias de la integracion.
ellas, electa por de acuerdo, una | parte, electa por sorteo lo hara, | Presidente. solicitud del Sino se
sorteo lo hara. de ellas, electa | por sorteo lo en un plazo de 5 Dentro de 15 | establecimiento | ponen de
por sorteo lo designara. dias dias después | del panel. acuerdo, 1 de
del Tribunal | Cada Estado Parte | hara. Cada parte de elegir el ellas, dentro
selecciona 1 arbitro | -Dentro de 15 Selecciona 1 -Dentro de los 5 presidente, 15 dias de de 3 dias,
de la lista que no dias de la arbitro dias de elegido el | cada parte elegir al electa por
Arbitral o sea nacional del eleccion del nacional. Presidente, cada selecciona 1 Presidente, sorteo, lo hara
Estado que lo Presidente, Cualquier parte | parte selecciona 1 | miembro de cada Parte -Dentro de 15
propone. cada Parte puede recusar | arbitro nacional de | nacionalidad selecciona 1 dias de la
Grupo La Parte presenta la | selecciona 2 en la reunion, si | la otra parte. distinta. panelista que eleccion del
recusacion del arbitros, el arbitro no La Parte no puede ser Presidente,
arbitro si no figura nacionales de la | esta en lalista. | -Dentro de los 5 presenta la ciudadano de cada Parte
en la lista. otra parte. Se destituye si | dias de la recusacion, si | esa parte. selecciona 1
Si una Parte -Dentro de los incurre en una | propuesta, se no figura en la | Si un panelista | arbitro.

considera que un
arbitro ha incurrido
en una violacién al
Cddigo de
Conducta, lo
destituyen.

Art. 19

15 dias sgts a la
propuesta de
los arbitros,
cualquier parte
puede recusarlo
sino esta enla
lista.

Art. 17.06

violacion del
Cddigo de
Conducta
Art. 19.11

puede recusar al
arbitro que no esté
en la lista.

-Se puede destituir
al arbitro.

Art.16.11

lista.
Destituyen a
un arbitro si
incurrioé en
una violacion
del Cadigo de
Conducta.

ha incurrido en
una violacion
del Cddigo de
Conducta,
puede ser
destituido.

Art. 13.10

-Dentro de los
15 dias sgts a
la propuesta
de los
arbitros, sino
esta en la lista
se puede
recusarlo.
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Cada Estado Parte | La Comision Por consenso Las partes La lista de La lista de Se mantiene
designa 5 arbitros. integrara una las Partes integraran una | Panelistas se | Panelistas se | una lista de
Por periodos de 3 lista de hasta 20 | establecen una | lista de 30 conforma de | conforma de | hasta 70
afios y pueden ser personas, lista de hasta personas. hasta 20 hasta 20 individuos.
reelectos. designados de | 60 personas, individuos, individuos, 8 miembros
LISTADE La lista incluira comun acuerdo | de los cuales 5 | Por periodos propuestos propuestos de la lista
tanto expertos por las Partes seran de 3 aflos y por las por las deben ser
nacionales como no nacionales de pueden ser partes. partes. nacionales de
nacionales de los Periodos de 3 cada Parte y reelectos. Al menos 5 Al menos 10 | cada Parte 'y
ARBITROS | Estado Parte. afos y podran deben ser 5 de de ellos no de ellos no hasta 14 de
Deben enviar a la ser reelectos nacionalidad La lista incluird | pueden ser pueden ser distinta
Secretaria los distinta alade | 3 expertos ciudadanos ciudadanos nacionalidad
candidatos, dentro las Partes. nacionales de | de ninguna de ninguna de las partes.
de los 3 meses Modificada cada Parte y de las partes. | de las partes. | Periodos de
posteriores de la cada 3 afios 12 no Por periodos 3 afos y
entrada en vigencia nacionales de | de 3 afios. Por periodos | reelectos.
del Tratado las partes de 3 afios.
Art. 17 Art. 17.08 Art. 16.09 Art. 13.9 Art. 13.8 Art. 20.7
Los procedimientos | - Derecho a una | - Derecho a -Derecho a Derecho a Todo procedi- | - Derecho a
REGLAS garantizaran al audiencia ante una audiencia | audiencia audiencia miento debe | una
menos el derecho a | el Tribunal -Oportunidad garantizar el | audiencia
una audiencia ante | - Presentar -Presentar de presentar Oportunidad | derecho a - Presentar
MODELO el panel. alegatos y alegatos y alegatos y de presentar | laudiencia alegatos
La oportunidad de réplicas. réplicas por réplicas por alegatos y ante el panel | inicialesy
DE presentar alegatos | -Todo escritoy | escrito. escrito. réplicas por Oportunidad | réplicas por
y réplicas por audiencia es -Los informes, | escrito. de presentar | escrito
escrito. confidencial. -Todo escrito y | audiencias, Todos los alegatos y
PROCEDI- | Los informes, las Salvo pacto en | audiencia es deliberaciones | escritos réplicas. -Todo escrito
MIENTO audiencias, las contrario, se confidencial y resolucion deben tener | Igual los y audiencia
deliberaciones y regira por las preliminar son | caracter escritos e es
resoluciones son Reglas Modelo confidenciales | confidencial informes son | confidencial
confidenciales. Procedimiento Art. 19.12 confidencia-
Art.20 Art. 17.11 Art. 16.12 Art. 13.12 les. Art.13.11 | Art. 20.10
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REPUBLICA

CENTROAMERICA MEXICO CHILE DOMINICANA CANADA CARICOM CAFTA
1. Tener -Deben tener 1. Tener 1. Tener -Conocimien- | Deben tener | -Deben tener
conocimientos conocimientos conocimientos | conocimientos | tos o expe- conocimien- | conocimien-
especializados o especializados | especializados | especializados | riencia en tos en tos en
experiencia en 0 en Derecho, en Derecho, Derecho, Derecho, Derecho,
Derecho, comercio | experiencia en comercio comercio Comercio Comercio Comercio
internacional, Derecho, internacional, internacional, Internacio- Internacional, | Internacional,
Cualidades | asuntos relativos Comercio asuntos asuntos nal. asuntos rela- | asuntos rela-
con el Tratado y la Internacional, relativos con el | relativos con el tivos al Trata- | tivos al
solucién de asuntos Tratado y la Tratado y la -Ser electos | doy solucién | Tratado y
controversia relativos con el | solucién de solucion de en funcion de | de solucion de
de los derivada de Tratado y la controversia controversia su objetividad | controversias | controversias
acuerdos solucion de derivada de derivada de probidad y en acuerdos | en acuerdos
comerciales controversia acuerdos acuerdos fiabilidad. comerciales. | comerciales.
derivada de comerciales. comerciales.
arbitros 2. Ser electos en acuerdos 2. Ser electos -Ser indepen- | Ser electos - Ser electos
funcion de su comerciales. en funcion de 2. Ser electos | dientes de en funcién de | en funcién de
objetividad, su objetividad, | en funcién de | las partes. su objetividad | su objetividad
probidad, fiabilidad | -Deben ser probidad, su objetividad, probidad y probidad y
y buen juicio. electos en fiabilidad y probidad, -Cumplir con | fiabilidad. fiabilidad.
funcion de su buen juicio. fiabilidad y el Cadigo de
3. Los arbitros objetividad, 3. Los arbitros | buen juicio. Conducta. Cumplir con -Ser indepen-
deben ser probidad, deben ser 3. Los arbitros el Cédigo de | dientes.
independientes. fiabilidad y buen | independientes. | deben ser Conducta
juicio. independientes -Cumplir con
4. Cumplir con Ser indepen- | el Cédigo de
-Deben ser el Codigo de dientes de las | Conducta
independientes Conducta partes
Art. 17.08 Art. 17.08 Art. 19.10 Art.16.10 Art.13.9 Art.20.7
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REPUBLICA

CENTROAMERICA MEXICO CHILE DOMINICANA CANADA CARICOM CAFTA
El Tribunal emitira El Tribunal Dentro de 90 El Tribunal lo Dentro de Dentro de los | Dentro de 120
una decision emitira una dias sgts de emitira con los 90 dias 90 dias dias de
Informe preliminar, con base | decision integracion del | base en los siguientes a | siguientes a elegido el
en los argumentos y | preliminar, grupo argumentos y la eleccion la eleccion del | ultimo &rbitro,
comunicaciones de con base en los | arbitral comunicaciones | del dltimo Gltimo se debe rendir
Preliminar | las Partes. argumentos, Fundamenta- | de las Partes, panelista, se | panelista, se | el informe
comunicacione | do En dentro de 90 debe rendir debe rendir el | inicial, que
Contiene: s de las Partes. | argumentos, dias al el Informe Informe Inicial | contiene las
Emitido -Conclusiones de Contiene: comunicacion | nombramiento Inicial conclusiones,
por hecho. -Conclusiones | es del ultimo Contiene: Contiene: la determina-
-La determinacion si | de hecho. presentadas porlas | 4rhitro. Conclusio- Conclusiones | cion sila
. Partes . .
la medida es o Contiene: nes. de hecho. medida es
el Tribunal | puede ser - Determinacion | El Informe -Conclusiones -Determina- incompatible,
incompatible con las | sila medida es | contiene: de hecho. cion si la Determinacié | recomendacio-
obligaciones del 0 puede ser 1l La - Determinacion | medida es n si la medida | nes.
Arbitral Tratado o es causa incompatible determinacion | sila medida es incompatible | es
de anulacioén o con las si la medida incompatible con | con el incompatible,
menoscabo. obligaciones es 0 puede ser | las obligaciones | Tratado.
-Las Partes pueden del Tratado o incompatible del Tratado o es | Recomenda- | -Recomenda
hacer observaciones | es causa de con las causa de ciones ciones.
sobre el informe anulacién o obligaciones anulacién o -La parte
menoscabo. del Tratado o | menoscabo. puede hacer | -Dentro de 14
-Las Partes es causa de -Las Partes observacio- | dias puede la
pueden hacer anulacion o pueden hacer nes del parte hacer
observaciones | menoscabo. observaciones informe, observacio-
sobre el 2.Recomenda- | sobre el informe, | dentro de 14 | nes del
informe ciones en 30 dias del dias de su informe
mismo presentacion
Art. 17.13 Art. 19.15 Art. 16.14 Art.13.14 Art. 13.13 Art. 20.13
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REPUBLICA

CENTROAMERICA | MEXICO CHILE DOMINICANA CANADA CARICOM CAFTA
Resolucién El Tribunal emitira la | El Tribunal Se notifica Se notifica Dentro de 30 Dentro de un | Dentro de un
resolucion final, en presentard ala | dentro de 30 simultanea- dias de la plazo de 30 plazo de 30
Final un plazo de 30 dias | Comision la dias del mente al presentacion dias de la dias de la
siguientes a la Decision final, informe Consejo ya las | del informe presentacion | presentacion
reunion de en un plazo de | preliminar Partes. inicial. del informe del informe
integracion. 30 dias preliminar. preliminar.
Art. 22 Art. 17-14 Art.16.15 Art. 13.15 Art. 13.14 Art. 20.14
Art. 19.16
Publicaciéon | La resolucion debe 15 dias Dentro de los | Dentro de los El Informe El Informe Las partes
ser publicada sin después de su | 15 dias 15 dias Final se Final se pondran a
del demora por las comunicacion a | siguientes de | siguientes de publica 15 publica 15 disposicion del
Partes contendientes | la Comision. la notificacion | la notificacion | dias después | dias después | publico el
Informe a las Partes a las Partes de la de la informe final
Esta resolucion no contendientes | contendientes | comunicacion | comunicacion | en 15 dias
Final admitira recurso. y al Consejo. a las partes. a las partes. siguientes
Art. 22 Art.13.15
Art. 17-14 3) Art. 19.16. 3) | Art. 16.15 Art.13.14
La resolucion final es | La decision -El Informe es | La decision Dentro de 30 | El plazo para | Al recibir el
Cumplimie- | obligatoria para las final es Obligatorio final es dias la parte cumplir el informe final,
to del Partes, dentro de un | obligatoria para | para las obligatoria demandada informe no las partes
plazo que no exceda | las partes Partes. para las partes | debe notificar | excede de 6 contendientes
Informe de 6 meses a partir Contendientes | en los términos | a la otra la meses a partir | acuerdan la
Final de la notificacion -El plazo para |y plazos que intencién de de notificado | solucion de la
cumplirlo no esta disponga. | implementar la | el informe a controversia
excede de 6 Art. 16.16 resolucion. las partes.
Art. 23 Art. 17-15 meses Art. 13.05 Art. 20.15
Art.19.17
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REPUBLICA

CENTROAME- MEXICO CHILE DOMINICANA CANADA CARICOM CAFTA
RICA
Cada parte Cada Parte Cada parte Cada Parte Cada Parte Cada parte
Medios dispondra de promovera el | promovera el promovera el | promovera el | dispondra de
procedimientos | arbitraje para | procedimiento recurso del recurso del procedimiento
Alternativos adecuados que | la solucion de | arbitral y otros arbitraje. arbitraje. s adecuados
aseguren la la controversia | medios para la gue aseguren
para la observancia de | s comerciales | solucién de Cada Parte Cada Parte la observancia
pactos internacio- controversias dispondra de | dispondra de | de pactos
Solucion de arbitrales y el nales entre comerciales procedimien- | procedimien- | arbitralesy el
reconocimiento | particulares internacionales | tos que tos que reconocimien-
y ejecucion de entre aseguren la aseguren la to y ejecucion
los laudos La Comision particulares. observancia | observancia | de los laudos
Controversi arbitrales que puede Cada Parte de convenios | de convenios | arbitrales que
a se pronuncien | establecer un | dispondra de de arbitraje y | de arbitrajey | se pronuncien
en esas Comité procedimientos | reconocimien | reconocimien | en esas
entre controversias. Consultivo de | adecuados que | -toy -toy controversias.
Controversias | aseguren la ejecucion de | ejecucion de
Particulares Se puede Comerciales observancia de | laudos laudos Se puede
establecer un privadas. los convenios arbitrales que | arbitrales que | establecer un
Comité internacionales | pronuncien pronuncien Comité
Consultivo de de Arbitraje. sobre sobre Consultivo de
Controversias Se estable el controversias. | controversias | Controversias
Comerciales Comité La Comision | La Comision | Comerciales
Privadas. Consultivo de establecera establecera Privadas.
Controversias un Comité un Comité
comerciales Consultivo de | Consultivo de
privadas. Controversias | Controversias
privadas. privadas.
Art. 17-18 Art. 1921 Art. 16.19 Art. 13.21 Art. 13.19 Art. 20.22
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REPUBLICA

CENTROAMERICA | MEXICO CHILE DOMINICANA CANADA CARICOM CAFTA
En caso de
Si el Tribunal arbitral | Si el Si el Tribunal Si el Tribunal | La Compensa- | Si el incumplimien-
resuelve: Tribunal arbitral resuelve arbitral ciony Tribunal to dentro de
Suspension arbitral 1. Que la medida | resuelve Suspension de | arbitral los 45 dias
1. Que la medida es | resuelve es incompatible 1. Que la beneficios resuelve: después de
de incompatible con 1. Que la con una medida es son medidas recibido el
una obligacién del medida es obligacion del incompatible | temporales a 1. Que la informe final
Beneficios Tratado. incompatibl | Tratado. con una las que se medida es La parte
e con una 2. Que la medida | obligacion puede recurrir | incompatible | demandada
2. Que la medida es | obligacion es causa de del Tratado. | en caso que con una iniciara
causa de anulacién | del Tratado. | anulacién o 2. Que la Irecomenda- obligacion negociacio-
0 menoscabo, ylas | 2. Que la menoscabo, y las | medida es cionesy del Tratado. | nes para
partes no lleguen a | medida es partes no lleguen | causa de resoluciones establecer una
un acuerdo. causa de a un acuerdo. anulacién o no sean 2. Que la compensa-
anulacion o | Art. 19.18 menoscabo, implementada | medida es cién mutua.
menoscabo, y las partes causa de Art. 20.16
y las partes no lleguena | Art. 13.18 anulacién o
Art. 24 no lleguen a un acuerdo. menoscabo,
un acuerdo. Art. 16.17 y las partes
Art. 17.16 no lleguen a
un acuerdo.
Art. 13.16
Tienen derecho de No Tienen derecho No No Pueden asistir
TERCERAS asistir a audiencias, | contempla | de asistir a las contempla No contempla | contempla a audiencias,
de ser oida por el ningun audiencias, a ser | ningun ningun articulo | ningdn presentar y
PARTES Grupo Arbitral y articulo oida por el Grupo | articulo especifico al articulo recibir los
presentar escritos. especifico Arbitral. especifico al | respecto. especifico al | alegatos
Art. 16 al respecto. | Art. 19.13 respecto. respecto. Art. 20.11
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CONCLUSIONES

v' Se ha descrito y analizado a lo largo de la presente investigacion tanto los
antecedentes y el desarrollo histérico del Sistema de Integracion Econdmica
Centroamericana; asi como la evolucion de los mecanismos y procedimientos de
solucién de controversias comerciales contenidas en los diferentes Tratados,
Protocolos, Enmiendas y Acuerdos Comerciales suscritos por Costa Rica junto

con los demas paises del Istmo Centroamericano.

v" En la historia del Proceso de Integracion Centroamericana, la aprobacion
del Protocolo de Tegucigalpa, constituy6 el aspecto mas importante, debido a que
por primera vez, los seis paises del Istmo, de comun acuerdo, suscriben un
documento con relacién adecuada, légica y ordenada del fin que pretende
alcanzar: la Integracion Gradual del Area. De esta forma, se evidencia en tan solo
42 articulos, que los Estados miembros lograron concretar de una manera
razonable, lo que en casi mas de un siglo y medio, no habian podido realizar. A
partir de ahi, los paises centroamericanos asumieron el Proceso de Integracion
de forma global y gradual, por medio de la creacion de 6rganos institucionales
coherentes y compatibles entre si; resultando otro de los aspectos favorables para
el proceso de integracion y subsecuentemente para los procedimientos de

solucién de controversias comerciales surgidas entre Centroamérica.

v' Por otra parte, la utilidad de la aprobacion del Protocolo de Guatemala,
radica en el hecho de que viene a determinar la estructura institucional del
Sistema de Integracién Centroamericana, incorporando una serie de érganos que
se encargan de alcanzar una unién econémica, asi como impulsar un sistema
regional de bienestar y justicia tanto econémica como social centroamericana, lo
que determina el ambito de aplicacion del Mecanismo de Solucién de
Controversias Comerciales entre Centroamérica. Una vez analizado este
instrumento juridico, se concluye que su creacion, determind una reforma
trascendental respecto a la organizacién institucionalizada que venia rigiendo en
el Sistema de Integracion Economica Centroamérica; y por ende delimité la
competencia de los Organos e instituciones, generando como consecuencia
positiva una estructuracion organizada e independiente en sus funciones, con

miras a buscar la integracion global de una manera més expedita y equitativa.
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v" Asimismo, el Protocolo de Guatemala viene a crear el Subsistema de
Integracion Econdmica en cumplimiento de lo ordenado por el Protocolo de
Tegucigalpa. Como objetivo béasico los Estados Parte se proponen restablecer el
Mercado Comun Centroamericano a través del perfeccionamiento de diversas
etapas, para si lograr constituir algin dia una verdadera Unién Econdmica

Centroamérica.

v" En otros términos, la Enmienda del Protocolo de Tegucigalpa, resulté un
logro fundamental, para el Subsistema de Integracion Econdmica
Centroamericana, porque constituyd, en materia de solucidbn de controversias
derivadas de la aplicacién o interpretacion de los acuerdos o tratados comerciales
suscritos por los paises contendientes, un avance significativo; en la medida que
extiende la posibilidad de conocimiento de las controversias comerciales a los
métodos alternos de solucién de controversias. Principalmente, porque esta
reforma hecha al Protocolo de Tegucigalpa, permiti6 que se culminaran las
negociaciones respecto a la suscripcion del Mecanismo Centroamericano de
Solucion de Controversias, ya que en un principio no existié consenso en la region
para aprobar dicho mecanismo, al argumentar que su posible aprobacion iria en
contra de lo que establece el mismo Protocolo de Tegucigalpa, en el sentido de
gue era la Corte Centroamericana de Justicia, la encargada de conocer este tipo
de controversias. La anterior reforma tiene su fundamento en las necesidades de
las nuevas corrientes comerciales, asi como su crecimiento y especializacion; lo
cual permite contar con mecanismos modernos, agiles y efectivos para solucionar
los conflictos que pueden surgir en las relaciones comerciales intracomunitarias.
Por lo tanto, no se crea ningun dérgano en el ambito centroamericano sino que
mas bien se facilita la resolucion de conflictos, mediante la aplicacion de
mecanismos alternativos, y especificamente la enmienda consiste en darle una
nueva competencia al Consejo de Ministros, el cual ya es un drgano de la

Organizacion de Estados Centroamericanos.

v En el sentido anterior, la nueva competencia otorgada al Consejo de
Ministros de Integracion EconOmica, a través del Protocolo al Tegucigalpa,
respecto a la facultad de solucionar las controversias surgidas, incorporando la
figura del arbitraje, constituye una subsanacién al cuestionamiento sobre la
validez de las actuaciones de la Corte Centroamericana de Justicia en asuntos

gue sean llevados a su conocimiento e involucren a uno de los Estados no
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ratificantes como Costa Rica. Por lo tanto, la enmienda al Protocolo de
Tegucigalpa establece que las diferencias que surjan en el Subsistema de la
Integracion Economica como consecuencia de las relaciones comerciales
intrarregionales se someteran al mecanismo de solucion de controversias. En
esos temas simplemente la Corte Centroamericana no es competente, y asi es
como se debe ver eso con respecto a todos los paises, sean o no parte de la
Corte. De todo lo anterior, se deduce la importancia de esta enmienda para
complementar el tema de la competencia en materia de solucion de controversias

comerciales entre los paises centroamericanos.

v" Con respecto al Instrumento de Solucién de Controversias Comerciales
entre Centroamérica, el cual comprende el objeto de estudio de la investigacion
realizada, constituye un mecanismo que se encuentra vigente en el ambito
regional, al caracterizarse por la gran importancia que generaba la suscripcion del
mismo, para los paises centroamericanos, en la medida que viene a
complementar el marco normativo existente, con un sistema expedito y eficiente
de solucion de diferencias, basado en la normativa internacional. Por lo cual, se
evidencia el logro significativo, que tuvo la suscripcion de este Instrumento
Juridico, dentro del contexto del Sistema, tomando en cuenta que desde los
primeros antecedentes del desarrollo histérico de la solucién de controversias
comerciales en el ambito del Istmo Centroamericano, el Mercado Comdun
Centroamericano, no establecié un verdadero sistema regional de soluciéon de
controversias comerciales, ya que la Unica manera que tenian los Estados de
resolver las controversias surgidas, consistia en la realizacion de consultas a nivel
politico, es decir, entre los Ministros responsables del comercio de Centroamérica,
y los acuerdos a que llegaban debian ser cumplidos de buena fe por las Partes.

v El Mecanismo de Solucion de Controversias Comerciales entre
Centroamérica establece un sistema cuya utilizacion permitira evitar o detener la
violacion de las normas de los instrumentos juridicos de la integracion econémica
y la reparacion de los dafios que su violacion pueda causar, fortaleciendo y
acelerando el proceso de integracion econdmica de la region al proteger el

comercio intrarregional.

v El Instrumento de Solucion de Controversias Comerciales entre
Centroamérica, con el monopolio jurisdiccional estatal no tienen ninguna relacion,

ya que no es legalmente posible demandar a un pais centroamericano por
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incumplimiento de los instrumentos de integracion econdémica en los tribunales
nacionales. Por lo anterior, el mecanismo no toca ningln aspecto que sea

competencia de la jurisdiccion estatal.

v' Es importante destacar, la importancia que genera la confidencialidad de
todos los actos, documentos e informes, que regula el Mecanismo
Centroamericano de Solucién de Controversias Comerciales, a través de las

Reglas Modelo de Procedimiento.

v' Las Reglas Modelo de Procedimiento, como su mismo nombre lo indica,
constituyen una serie de reglas que sirven de modelo para los procedimientos
relativos a la solucion de controversias comerciales surgidas en Centroamérica.
De ahi que la importancia que tiene radica en el hecho de que vienen a
complementar los articulos referentes a los escritos de alegatos, al
funcionamiento del tribunal arbitral, a las audiencias de consultas, a la carga de la
prueba, el computo de los plazos, la suspension de los beneficios, el
procedimiento en caso de rebeldia y la recusacion de los arbitros, todos
contemplados en el Mecanismo de solucion de controversias comerciales entre
Centroamérica. Basicamente, éstas reglas modelo de procedimiento amplian el
instrumento juridico del Mecanismo Centroamericano de solucién de controversias
comerciales, y tienen caracter obligatorio, al estipularse que se deben respetar y
acatar, tanto por los Estados Parte como por el Tribunal arbitral que se integra
para conocer de la controversia. Debido a todo lo anterior, estas Reglas Modelo
de Procedimiento son de suma importancia en la aplicacion del mismo

instrumento juridico de solucién de controversias.

v' Este Mecanismo juridico ha tenido resultados positivos, en lo que respecta
a la aplicacién del mismo, con aras de obtener una solucibn mutuamente
satisfactoria para los Estados Parte Contendientes, ya que los casos resueltos
bajo los procedimientos regulados en el mismo, se han resuelto en la etapa de
consultas, previa negociacion entre las partes, propiamente en un nivel mas
técnico; sin que se haya llegado a integrar un tribunal arbitral. Esto tomando en
cuenta que las tres etapas que comprende este Mecanismo a saber: las
consultas, entre las partes procuran llegar a un acuerdo mutuamente satisfactorio,
la intervencion de la comision encargada de la administracion del Tratado, y
finalmente de no alcanzarse ka solucion del conflicto, el establecimiento de un

tribunal arbitral encargado de emitir un informe en el que se pronuncia sobre el
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eventual incumplimiento del instrumento juridico; las deben agotarse,
previamente, para poder pasar a la etapa siguiente. La causa de los resultados
obtenidos, se vincula con uno de los principales objetivos que Costa Rica se ha
planteado en los acuerdos comerciales suscritos en el ambito bilateral y
multilateral, que consiste en la blusqueda de un procedimiento de solucion de

controversias con reglas justas, claras, transparentes, y equitativas.

v' Asi, se evidencia que en Costa Rica no se ha llegado todavia a un
arbitraje, sometido a este Instrumento Juridico de solucién de controversias

comerciales.

v Todos los TL suscritos a partir de la década de los afios noventa,
contienen un mecanismo de solucidn de controversias entre Estados, a efectos de
solventar las disputas que puedan surgir entre las partes. Estos mecanismos se
caracterizan por contener una serie de disposiciones sobre temas comunes, tales
como: tres etapas del procedimiento (Consultas, Intervencion del Consejo, y el
Tribunal Arbitral), comprenden ademas, el mismo ambito de aplicacion, los actos
tienen el caracter de ser confidenciales, el Consejo puede convocar asesores
técnicos, formular recomendaciones o acumular los procedimientos relativos a
una misma medida, las reglas modelo de procedimiento, los informes preliminar y
final, la obligatoriedad de la publicacion del informe final, el cumplimiento del

mismo, son disposiciones comunes.

v" Sin embargo, a pesar de que los tratados suscritos son muy similares entre
si, cada uno de ellos presenta sus particularidades especificas, entre las cuales
se pueden mencionar: los casos en que procede la intervencion del Consejo, los
plazos para reunirse, el procedimiento para la integracion del Tribunal Arbitral, la

seleccion de arbitros, y la conformacion de la lista de arbitros.
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RECOMENDACIONES

Costa Rica ha podido comprobar con su propia experiencia, en los casos
sometidos al mecanismo de solucidn de controversias, ya sea como Parte Contendiente o
como Tercera Parte, que éste constituye un eficaz instrumento para preservar el derecho
y otorgar seguridad y previsibilidad a las relaciones comerciales, basado en que las
reglas y procedimientos por los que se rige este sistema deben ser claras, justas y
equitativas y no deben contener lagunas o contradicciones. Sin embargo, considero
necesario que cada Estado Parte, formule propuestas periddicas para la revision de
ciertas disposiciones contenidas en el Mecanismo, con el fin de prevenir el surgimiento de
errores, contradicciones y defectos en la solucion mutuamente satisfactoria a la que
pretenden llegar las partes, con la aplicabilidad del Instrumento. En este sentido, cito
como ejemplo, la iniciativa del gobierno de Costa Rica, de establecer una propuesta de
revision de algunos de los articulos contemplados en el Mecanismo Centroamericano de
Solucion de Controversias Comerciales, con el propésito de realizar un analisis
comparativo del mismo con el Entendimiento de Solucion de Diferencias de la
Organizacion Mundial de Comercio. Esta propuesta, actualmente, esté siendo analizada

por el Consejo General de la OMC.

Auln cuando el mecanismo ha demostrado funcionar bastante bien, los gobiernos
de Centroamérica deben trabajar en algunas mejoras a las disposiciones del mecanismo
con el objetivo de procurar una efectiva y agil solucion de controversias en el ambito
regional, como por ejemplo la inclusién de una etapa de apelaciones.

Es indispensable como sugerencia estructural, que un instrumento juridico
internacional no incurra en repeticiones innecesarias de otros documentos de la misma
naturaleza. En el caso del Protocolo de Guatemala, los Estados Parte no debian haber
repetido los contenidos, objetivos y principios del Tratado General de 1960 y del
Protocolo de Tegucigalpa de 1991, hubiera sido suficiente la remisién a los mismos; esto
por cuanto provoca en quien analice el instrumento, una serie de confusiones acerca de
la originalidad de un proyecto o la innovaciéon de una medida, ya que la reiteracién no es

estipulada en ninguna de las normas.

En este sentido, la funciéon de un Protocolo como su propia definicion lo sefiala es

la de complementar un instrumento juridico internacional que ha sido suscrito con
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anterioridad, por lo general un Tratado, por lo que no debe permitirse que dicho
documento no sea claro y especifico en sus propuestas, sino que debe venir a desarrollar

de un modo concreto el instrumento que le dio origen.

Por lo tanto, en materia de integracion econémica centroamericana, €s mejor una
normativa simple, pero con un contenido abundante. Para una mejor comprensién es mas
apropiado un documento pequefio que desarrolle un solo proyecto, pero bien realizado a
partir de un adecuado estudio por parte de los Estados suscribientes, que un documento
con gran cantidad de propuestas, que por no tener un analisis de los Estados, adolecen
de generalidad y requeriran de instrumentos posteriores que los desarrollen. Asi
establecido, seria mas adecuado por parte de los Estados centroamericanos estructurar
un Unico proyecto de la forma mas completa posible en cada instrumento. Una vez
logrado, se suscribe otro documento que de igual manera desarrolla un nuevo proyecto; y
no como sucede en el Protocolo de Guatemala, que se plantean un conjunto de

proyectos pero ninguno se llega a elaborar debidamente.

Como recomendaciones finales, se establece que la utilizacién de los mecanismos
de solucién de controversias comerciales insertas en los diferentes tratados de libre
comercio o acuerdos regionales o multilaterales, resulta eficaz en el tanto las partes que
pretendan dirimir sus diferencias, se encuentren en un plano de igualdad referida ésta,
principalmente, a la igualdad de condiciones y derechos durante el procedimiento de
solucién del conflicto. Para lo cual es fundamental la imparcialidad de los 6rganos que
intervienen durante el desarrollo del proceso, pues de ello depende una resolucion justa y

equitativa.

Finalmente, se pretende que este trabajo de investigacion sea de punto de partida
de futuros analisis sobre el Fenomeno Integracionista Mundial y principalmente a nivel
Centroamericano, basado en los procedimientos de solucion de controversias
comerciales, el cual carece de estudios y publicaciones que permitan una orientacion
adecuada tanto para los investigadores como para los propios Estados Centroamericanos

gue legislan en ese sentido.
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ANEXO # 2

Evolucion Juridico — Institucional

1824-1838 Republica Federal de Centroamérica
1907-1918 Corte Centroamericana de Justicia
1951 Organizacion de Estados Centroamericanos

ODECA (Primera Carta)

1960 Mercado Comun Centroamericano (MCCA)

1962 Organizacion de Estados Centroamericanos
ODECA (Segunda Carta)

1991 Reemplazo de ODECA por el SICA como
nuevo marco juridico politico en todos los
ambitos de la integracion

1993 Entrada en funcionamiento del Sistema de la
Integracion Centroamericana (SICA)
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Anexo # 3 ORGANIGRAMA DEL SICA

ORGANIGRAMA DEL SUBSISTEMA ECONOMCO
EN EL SISTEMA DE LA INTEGRACION CENTROAMERICANA
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ANEXO # 4

COMUNICADO DE PRENSA CP-016
12 de marzo de 1999

COMEX LOGRA IMPORTANTE AVANCE EN LA MODERNIZACION D EL ESQUEMA
DE INTEGRACION CENTROAMERICANA

NUEVOS INSTRUMENTOS JURIDICOS REGIRAN EL AREA

Con gran satisfaccion el Ministerio de Comercio Exterior anuncia la conclusién de las
negociaciones del Tratado Centroamericano sobre Solucion de Controversias Comerciales, asi
como del Reglamento de Medidas de Normalizacién, Metrologia y Procedimientos de Autorizacion
y del Reglamento de Medidas y Procedimientos Sanitarios y Fitosanitarios. Con la exitosa
conclusion de las negociaciones de los instrumentos juridicos sefialados, culmina una etapa en la
ofensiva que el Ministerio de Comercio Exterior inicié desde el mes de mayo pasado con el objeto
de lograr una efectiva modernizacion del esquema de integracion econémica centroamericana.

La firma del Tratado Centroamericano de Solucion de Controversias Comerciales, celebrada el 11
de marzo de 1999 en Antigua Guatemala por los Ministros de Economia y Comercio Exterior de
Guatemala, El Salvador y Costa Rica, representa un hito dentro del proceso de integracion
econdmica centroamericana. Por primera vez en casi cuarenta afos, tanto los gobiernos como el
sector privado del istmo podran contar con un mecanismo juridico que permita solucionar las
controversias comerciales fuera de las instancias politicas, siguiendo un procedimiento expedito,
seguro y previsible. Es asi que, gracias a las propuestas del equipo negociador de COMEX, este
Tratado representa una importante contribucion al fortalecimiento del régimen de derecho en
Centroamérica. Este Tratado serd firmado proximamente por Honduras y Nicaragua, cuyos
Ministros no pudieron asistir a la reunion de Antigua Guatemala. Una vez realizado este tramite,
este Acuerdo sera remitido a la Asamblea Legislativa para su aprobacion.

El Reglamento de Medidas y Procedimientos Sanitarios y Fitosanitarios y el Reglamento de
Medidas de Normalizacién, Metrologia y Procedimientos de Autorizacién negociados sobre la base
de propuestas elaboradas por Costa Rica, estan orientados a lograr un acceso mas confiable,
estable y seguro de las manufacturas y productos agropecuarios en los mercados del istmo.

Tanto el Tratado sobre Solucién de Diferencias como el Reglamento sobre normas técnicas y el
Reglamento de normas sanitarias y fitosanitarias se enmarcan dentro de los objetivos especificos
del "Plan Ministerial de Accion Inmediata”, acordado por los Ministros de Economia y Comercio
Exterior de los paises del istmo en junio de 1998, acogiendo una iniciativa del gobierno de Costa
Rica. El Plan Ministerial de Accién Inmediata responde a una estrategia que ha sido promovida
activamente por el equipo negociador de COMEX durante los ultimos diez meses y que se
fundamenta en los siguientes principios: i) fortalecer y modernizar la normativa regional con
niveles de calidad superiores o, al menos, iguales a los alcanzados con otros socios comerciales,
ii) velar por el efectivo cumplimiento de compromisos acordados, asi como la creacién de un
sistema de solucién de diferencias agil y efectivo; iii) involucrar en mayor medida al sector
productivo en la identificacion de prioridades del esquema de integracion y la eliminacion de
obstaculos al comercio y la inversién en el istmo. Igualmente, el equipo negociador de COMEX se
asegurod de que estos instrumentos se elaboraran en congruencia con las disposiciones de la
Organizacion Mundial de Comercio (OMC) en cada una de estas materias. La aprobacién de
ambos reglamentos, que se realizar4 durante la proxima reunion del Consejo de Ministros de
Integracion Econémica Centroamericana, repercutira positivamente en el sector privado, ya que
éste contara con una serie de garantias contra la aplicacion de medidas discriminatorias y barreras
encubiertas al comercio intra-centroamericano.

El Ministro de Comercio Exterior, Samuel Guzowski, manifesté su complacencia por los acuerdos
alcanzados y recalco la importancia de los mismos en el mejoramiento del entorno para el
desarrollo del comercio.
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ANEXO #5
COMUNICADO DE PRENSA CP-047

Miércoles 26 de abril de 2000

En respuesta a una solicitud del Gobierno de Costa Rica se realiz6 una reunion
de Ministros de Comercio Exterior y Economia de Centroamérica, el dia jueves 27
de abril en El Salvador. La mencionada reunion tuvo como proposito analizar las
medidas comerciales que han impuesto recientemente paises de la region, en
respuesta a la existencia de problemas politicos entre algunos de ellos, lo que ha
tenido grandes perjuicios sobre los flujos de comercio regionales y la credibilidad
del esquema de integracion econémica regional. Costa Rica ha venido insistiendo
en la inconveniencia de vincular los problemas politicos con medidas comerciales,
cuyo Unico efecto es profundizar los problemas y perjudicar a distintos sectores de
las sociedades centroamericanas. Asimismo, sigue sosteniendo la importancia de
aprobar el Tratado Centroamericano de Controversias Comerciales, mecanismo
idoneo para la prevencion y atencion de los conflictos comerciales. La reunién,
convocada a instancias del Ministro de Comercio Exterior costarricense, Tomas
Duefias, y que contd con la participacion de los Ministros de Economia de los
demas paises centroamericanos, es la primera ocasion en la que todos los paises
aceptan reunirse para dialogar sobre el respeto de las normas de libre comercio
vigentes en la region y la solucion de conflictos. Los Ministros de Comercio
Exterior y Economia no se reunian desde setiembre de 1999. En esta ocasion, los
paises reafirmaron los compromisos adquiridos en los instrumentos de la
integracion econdémica centroamericana de respetar el mantenimiento del régimen
de libre comercio. Asimismo, acordaron reunirse proximamente con el objeto de
discutir y aprobar un mecanismo para solventar conflictos, sobre la base del
Tratado de Solucién de Controversias Comerciales suscritos por cuatro paises
centroamericanos en 1999 y que plantea mecanismos agiles y efectivos, sobre la

base del esquema de la Organizacion Mundial de Comercio.
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ANEXO # 6

RESOLUCION No. 116- 2004 (COMIECO)
EL CONSEJO DE MINISTROS DE INTEGRACION ECONOMICA

CONSIDERANDO:

Que de conformidad con el Articulo 38 del Protocolo de Guatemala, modificado
por la Enmienda del 27 de febrero del 2002, el Consejo de Ministros de
Integracion Econdmica esta conformado por el Ministro que en cada Estado parte
tiene bajo su competencia los asuntos de la integracion econémica y subroga en
sus funciones al Consejo Arancelario y Aduanero Centroamericano;

Que el Comité de Politica Arancelaria, en su Reunion celebrada en la ciudad de
Guatemala, Republica de Guatemala, los dias 21 y 22 de abril de 2004, alcanzé
acuerdos sobre propuestas de modificacion arancelaria;

Que en base al acuerdo indicado, el Comité de Politica Arancelaria, elevé a la
consideracion y aprobacion de este foro las correspondientes modificaciones del
Arancel Centroamericano de Importacion,

POR TANTO:

Con fundamento en los articulos 1, 3, 6, 7, 12, 13, 14, 15, 22, 23 y 24 del
Convenio sobre el Régimen Arancelario y Aduanero Centroamericano; y 10, 36,
37, 38, y 55 del Protocolo al Tratado General de Integracion Econdmica
Centroamericana —Protocolo de Guatemala-

RESUELVE:

1. Aprobar las modificaciones al Arancel Centroamericano de Importacién,
conforme se consigna en el Anexo a la presente Resolucion, el cual forma parte
integrante del Anexo “A” del Convenio sobre el Régimen Arancelario y Aduanero
Centroamericano.

Las modificaciones a que se hace referencia en el parrafo anterior son aplicables
Unicamente para Costa Rica, Guatemala, Honduras y Nicaragua.

2. La presente Resolucién entrara en vigencia treinta (30) dias después de la
presente fecha.

Guatemala, Guatemala, 28 de junio de 2004.

Alberto Trejos, Ministro de Comercio Exterior de Costa Rica

Yolanda Mayora de Gavidia, Ministra de Economia de El Salvador

Marcio Cuevas Quezada, Ministro de Economia de Guatemala

Irving Guerrero, Viceministro, en representacion del Ministro de Industria y
Comercio de Honduras

Mario Arana Sevilla, Ministro de Fomento, Industria y Comercio de Nicaragua.
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ANEXO # 7
MECANISMO DE SOLUCION DE CONTROVERSIAS
COMERCIALES ENTRE CENTROAMERICA

Los Gobiernos de las Republicas de Costa Rica, Ehl8ador, Guatemala, Honduras y Nicaragua,
DECIDIDOS A FORTALECER los lazos especiales de amistad, solidaridad y eragn entre sus
pueblos;

ACELERAR Yy fortalecer la revitalizacion del esquema de irgegn econdémica centroamericana;
GARANTIZAR el efectivo cumplimiento de sus derechos y obligaes derivados de los instrumentos de
Integracion Econémica Centroamericana, en congiaeran las disposiciones en materia de solucion de
diferencias del Acuerdo de Marrakech por el queesiblece la Organizacion Mundial del Comercio
(OMC);

ESTABLECER un mecanismo juridico que permita a los EstadosePsolucionar sus controversias en
materia comercial de una manera adecuada, corisisteexpedita, siguiendo un procedimiento seguro y
previsible;

POR TANTO ACUERDAN:
Suscribir el presente instrumento de Soluciéon de Garoversias Comerciales entre Centroamérica.

CAPITULO | DISPOSICIONES INICIALES

Articulo 1. Definiciones.

Para efectos del presente instrumento, se entepdera

a) acta de misid@: el mandato que, una vez emitido, debera curaptitbunal arbitral de conformidad con el
articulo 20 (Reglas Modelo de Procedimiento);

b) Acuerdos de la OMC: Los Acuerdos y los instrumentos juridicos corgeixeluidos en los Anexos 1, 2, 3
del Acuerdo de Marrakech por el que se estable@edanizacion Mundial del Comercio (OMC).

c) Consejo:el Consejo de Ministros de Integracion Econémieado mediante el articulo 37 del Protocolo
al Tratado General de Integracion Econdmica Centeogana -Protocolo de Guatemala-;

d) Entendimiento: el Entendimiento Relativo a las Normas y Proceditoie por los que se Rige la
Solucién de Diferencias en la Organizacion Mund&lComercio (OMC);

e) instrumentos de la integracién econémicdos Tratados, convenios, protocolos, acuerdosanegtos y
resoluciones sobre Integracién Econdémica Centrdaare;

f) medida: cualquier ley, decreto, acuerdo, disposicién adstimiiva 0 practica gubernamental, entre otros;
g) Estado Parte:todo Estado respecto del cual haya entrado en eigerinstrumento;

i) Parte Contendiente:la Parte reclamante y la Parte demandada;

j) Parte demandada:el Estado Parte o los Estados Parte contra qusenfesmula la reclamacion;

k) Parte reclamante:el Estado Parte o los Estados Parte que formulatlamacion;

[) Secretaria:la Secretaria de Integracion Econémica Centroaaric

(SIECA);

m) tercera Parte: cualquier Estado Parte no contendiente que tengaterés comercial sustancial en la
controversia y que asi lo haya notificado al Cansej

Articulo 2. Cooperacion.

Los Estados Parte procuraran llegar a un acuetole $a interpretacion y aplicacion de los Instrutosrde

la Integracion Economica mediante la cooperaci@onsultas, y se esforzaran por alcanzar una solucio
mutuamente satisfactoria de cualquier asunto qdeegel afectar su funcionamiento.

Articulo 3. Ambito de aplicacion.

El procedimiento sefialado en este instrumento lseaedn

a) A la prevencion o a la solucion de todas lagroversias entre los Estados Parte relativas plieaaion o

a la interpretacion de los Instrumentos de la hetgign Economica en lo que se refiere exclusivaenargus
relaciones de comercio intrarregional; o

b) Cuando un Estado Parte considere que una metfigate o en proyecto de otro Estado Parte es
incompatible con las obligaciones de estos Instniogeo que, aun cuando no contravenga a los mismos
considere que se anulan o menoscaban los benefildbsntercambio comercial entre sus territorigse
razonablemente pudo haber esperado recibir delmapn. El término de anulacién y menoscabo podra
interpretarse conforme a la jurisprudencia sobrargtulo XXIII del Acuerdo General sobre Aranceles
Aduaneros y Comercio de 1994 (GATT de 1994).
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Articulo 4. Eleccién de foros.

1. Las controversias comerciales que surjan eniégl@on lo dispuesto en los Instrumentos de legiatcion
Econdmica seran resueltas de acuerdo con los pnaieedos establecidos en el presente instrumento.

2. Las controversias comerciales que surjan eiéelaon lo dispuesto en los Acuerdos de la OM@ s
convenios negociados de conformidad con este Ultipoolrdn resolverse mediante los procedimientos
establecidos en este instrumento o de conformidadas procedimientos contenidos en el Entendirjeant
eleccion de la Parte reclamante.

3. Una vez se haya solicitado el establecimientardé&ibunal arbitral conforme a las disposiciodeseste
instrumento, o bien el establecimiento de un gregecial conforme al Entendimiento, el foro selatado
sera excluyente de cualquier otro.

4. Para efectos de este articulo, se considerai@dn un procedimiento de solucion de controversia
conforme al Entendimiento, cuando un Estado Pastite el establecimiento de un grupo especial
conforme al articulo 6 del Entendimiento.

Articulo 5. Funciones de la Secretaria.

1. La Secretaria sera la administradora de losegiogentos de solucién de controversias comerciglies
adjudiquen disputas conforme a este instrumentrd a@poyo técnico a los mismos.

2. La Secretaria sera la receptora de toda la demamion que presenten los Estados Parte en el
procedimiento, y tendra la atribucion de hacernasificaciones y convocatorias entre los EstadatePa
entre éstos Ultimos y el tribunal arbitral.

3. Asi mismo tiene la facultad de participar enatodas audiencias, apoyando al tribunal arbitralaen
elaboracion de las actas, cuando éste lo requiera.

4. El Consejo podra asignarle a la Secretariadasd funciones que estime pertinente.

Articulo 6. Bienes perecederos.

En las controversias relativas a bienes perecede®plazos establecidos en el presente instruoreeran
reducidos a la mitad, sin perjuicio de que las é3atontendientes, de comun acuerdo, el Consejb, o0 e
tribunal arbitral decidan otra cosa.

CAPITULO Il CONSULTAS

Articulo 7. Solicitud de Consultas.

1. Cualquier Estado Parte podra solicitar por &seriotro u otros Estados Parte la realizacionahesdtas
sobre cualquier medida adoptada o en proyectosmeoto de cualquier otro asunto que considere paidie
afectar el funcionamiento de los instrumentos detigracion econdémica en los términos del artiGulo
(Ambito de aplicacion).

2. El Estado Parte solicitante entregara copiadelicitud a la Secretaria.

Articulo 8. Participacion de una tercera Parte ends consultas.
Una tercera Parte podra participar en las conspitasa notificacion a la Secretaria.

Articulo 9. Consultas.

1. El Estado Parte consultado examinara con laddetiligencia la solicitud que pueda formularldstado
Parte consultante.

2. Los Estados Parte involucrados en las consultas:

a) aportaran la informacién que permita examinandaera en que la medida adoptada o en proyecteraud
afectar el funcionamiento de los instrumentos detigracion econdémica; y

b) trataran la informacién confidencial que sericdenbie durante las consultas de la misma maneralqu
Estado Parte que la haya proporcionado.

3. Las soluciones a las controversias comercia@®erdn ser compatibles con los instrumentos de la
integracion econémica y no deberén anular o mebasdas ventajas resultantes de los mismos.

Articulo 10. Negativa a las consultas.

1. Si el Estado Parte consultado no contesta leitsiol de consultas ni entabla las mismas dentfldeo
de diez (10) dias a partir de la recepcion de tmaj el Estado Parte consultante podra procedésrous lo
establecido en el articulo15 (Solicitud de establemto del tribunal arbitral), o bien, podra redur

al Consejo de conformidad con lo establecido eBaglitulo Il sin necesidad de esperar a que traresal
plazo de 30 dias a que hace referencia el artidulo
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2. En caso que existan varios Estados Parte cadssltla disposicion del parrafo anterior solo téredecto
para aquellos que no hayan contestado en el pidiedagio.

CAPITULO Il INTERVENCION DEL CONSEJO
Articulo 11. Intervencién del Consejo, buenos ofioks, conciliacion y mediacion.

1. Cualquier Estado Parte consultante podra saligibr escrito que se retina el Consejo siempreuque
asunto no sea resuelto conforme a lo establecidel exapitulo anterior dentro de los treinta (303sdi
siguientes a la entrega de la solicitud de corsultdentro de otro plazo convenido por los Est&dote.

2. La solicitud debera ser notificada a la Sectatar

3. El Estado Parte solicitante a que se refiegasiafo 1, identificara en la solicitud la medidawalquier
otro asunto que sea objeto de la reclamacion edndlias disposiciones de los instrumentos deédgriacion
econdmica que considere aplicables.

Articulo 12. Procedimiento ante el Consejo.

1. El Consejo se reunira dentro de los diez (183 diguientes a la presentacién de la solicitud.

2. El Consejo con el objeto de lograr la solucianuamente satisfactoria de la

controversia, podra:

a) convocar asesores técnicos o crear los grupwalugo o de expertos que considere necesarios;

b) recurrir a los buenos oficios, la conciliacida, mediacion o a otros procedimientos de solucién d
controversias; 0

c¢) formular recomendaciones.

3. En caso de no existir consenso entre los miesrigbConsejo con respecto a cualquiera de lagogsio
alternativas estipuladas en el parrafo 2, se estafd un tribunal arbitral.

Articulo 13. Conciliacion y mediacion.

Para efectos de la conciliacion y la mediaciorGahsejo elegira por sorteo entre las personas cionses
de los Estados Parte que figuren en la Lista asquefiere el articulo 17 (Lista de &rbitros), a persona
que actue en calidad de conciliador o mediador.

Articulo 14. Acumulacién de procedimientos.
De oficio 0 a peticién de parte, el Consejo podranaular procedimientos de solucidon de controversias
cuando reciba dos 0 més solicitudes para conooeta@srelativos a una misma medida.

CAPITULO IV ARBITRAJE
Articulo 15. Solicitud de establecimiento del tribmal arbitral.

1. Cualquier Estado Parte consultante podra saligior escrito el establecimiento de un tribunaiteal,
cuando el asunto no se hubiere resuelto dentro de:

a) los treinta (30) dias posteriores a la solicileda reunion del Consejo, y si ésta no se hubeakzado,
los diez (10) dias posteriores a la entrega deitalide la reunién de dicho Consejo;

b) los treinta (30) dias siguientes a aquél enefj@onsejo se haya reunido y haya acumulado et@soas
reciente que se le haya sometido, de conformidadtarticulo 14 (Acumulacion de procedimientos).

2. El Estado Parte solicitante entregara copisadeolicitud a la Secretaria. En su caso, los ddistedos
Parte consultantes tendran un plazo de diez (88)mHra manifestar su interés de participar erbétae.

3. Transcurrido dicho plazo, y con los EstadosePquie hayan manifestado su interés de participdiesara
a cabo reunién para integrar un Unico tribunaltebiDicha reunidn se realizar4 con los EstadateRpue
asistan.

4. Si un Estado Parte consultante decide no intéreemo Parte reclamante en los términos de losfus
2 y 3, Unicamente podra participar como tercerg¢ePan ese tribunal arbitral, conforme al articu® 1
(Participacion de una tercera Parte). Para esaotosfdos Estados Parte tendran un plazo de d®zdias
para manifestar su interés de participar en etrajej como tercera Parte.

Articulo 16. Participacion de una tercera Parte.

1. Una tercera Parte tendra derecho a asistir audiencias, a ser oida por el tribunal arbitrsi,cmmo a
presentar y recibir comunicaciones escritas a ésteyia notificacion escrita a los Estados Parte
contendientes. Dichas comunicaciones se reflemda resolucion final del tribunal arbitral.
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2. Si un Estado Parte decide no intervenir coneetarParte, a partir de ese momento se abstendhniide
respecto del mismo asunto, en ausencia de un casipdficativo de las circunstancias economicas o
comerciales, cualquier otro procedimiento de sélucie controversias.

Articulo 17. Lista de &rbitros.

1. Cada Estado Parte designara 5 arbitros quearuenh las cualidades y la disposicion necesadees ger
arbitros.

2. Los miembros de la Lista seran designados delic@uouerdo por los Estados Parte, por periodosede t
(3) afios, y podran ser reelectos por periodoseégudlo obstante, a solicitud de uno de los EstRdot, y
de comun acuerdo con los otros Estados Parte, ppdsarse la Lista antes que transcurra dichaplaz

3. La Lista incluira tanto expertos nacionales coaramacionales de los Estados Parte.

4. Los integrantes de la Lista reuniran las cudkdaestipuladas en el parrafo 1 del articulo sigeie

5. Para la aprobacion de la Lista los Estados Pdeteeran enviar a la Secretaria sus candidatdsodiémlos
tres meses posteriores a la entrada en vigen@atdenstrumento.

6. Los Estados Parte dispondran de hasta diezl(@8)para expresar por escrito a través de la t8dersu
reaccion de los mismos.

7. Los Estados Parte para cuyos candidatos hageidaanegativa, tendran cinco (5) dias para presesut
nueva propuesta sujeta al parrafo 6.

8. Se entenderéa aprobada la lista con los candidalms que no se haya formulado reaccion negativa.

Articulo 18. Cualidades de los arbitros.

1. Todos los arbitros reuniran las cualidades siges:

a) tendran conocimientos especializados o expeaiert Derecho, Comercio Internacional, y otros &sin
relacionados con los instrumentos de la integrae@ndmica, o en la solucion de controversias ddas
de acuerdos comerciales internacionales;

b) seran electos estrictamente en funcién de ®fiabiad, probidad, fiabilidad y buen juicio;

c) seran independientes, no estardn vinculadoslanifEstados Parte y no recibiran instruccionesade |
mismas; y

d) cumpliran con el Cédigo de Conducta que establez Consejo.

2. Las personas que hubieren intervenido en un@os@nsia, en los términos del Capitulo 11l (Intengion
del Consejo) de este instrumento, no podran sér@slpara la misma controversia.

Articulo 19. Integracién del tribunal arbitral.

1. En la reunion para la integraciéon del tribundiiteal, a que se refiere el numeral 3 del articlifo
(Solicitud de establecimiento del tribunal arbitrak aplicara el siguiente procedimiento:

a) el tribunal arbitral se integrara por tres (33mbros;

b) los Estados Parte contendientes procuraran actardiesignacion del Presidente del tribunal ebiEn

los casos en que dos o mas Estados Parte decitlar aonjuntamente, uno de ellos, electo por sprteo
asumira la representacion de los demas.

c) en caso de que los Estados Parte contendientésgren llegar a un acuerdo en la designacion del
Presidente del tribunal arbitral, uno de ellosctelgoor sorteo, lo designara. La persona desigeadso
Presidente del tribunal arbitral no podra ser deakionalidad de cualquiera de los Estados Parte;

d) cada Estado P arte contendiente seleccionaf®) umbitro de la Lista a que se refiere el artclif (Lista

de arbitros), quien no podra tener la nacionaliieldEstado Parte que lo propone; y

e) si un Estado Parte contendiente no selecciosa arbitro, éste se designari por sorteo de eogre |
miembros de la Lista a que se refiere el articidlgLista de arbitros).

2. Los arbitros seran preferentemente selecciondelda Lista. Cualquier Estado Parte contendientdd
recusar, sin expresion de causa, a cualquier pergoa no figure en la Lista y que sea propuestaocom
integrante del tribunal arbitral por un Estado @adntendiente.

3. Cuando un Estado Parte contendiente consideremarbitro ha incurrido en una violacion del @adie
Conducta, los Estados Parte contendientes realizzvésultas y, de acordarlo, destituirdn a esdrarli
elegirdn uno nuevo de conformidad con las disposas de este articulo.

Articulo 20. Reglas Modelo de Procedimiento.

1. El Consejo establecera Reglas Modelo de Proéewdtioy conforme a los siguientes principios:

a) los procedimientos garantizardn el derecho a audiencia ante el tribunal arbitral, asi como la
oportunidad de presentar alegatos y réplicas poitesy

b) las audiencias ante el tribunal arbitral, ld#b@eaciones, asi como todos los escritos y lasuricaciones
presentados en el mismo, tendran el caracter dileaniales.
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2. Salvo pacto en contrario entre los Estados Rarteendientes, el procedimiento ante el tribunaitial se
regird por las Reglas Modelo de Procedimiento.

3. La mision del tribunal arbitral, contenida ermefa de mision sera:

Examinar, a la luz de las disposiciones aplicabiedos instrumentos de la integracion econdémicaly d
presente instrumento, la controversia sometida acsisideracion en los términos de la solicitud gara
reunion del Consejo y emitir la resolucion final.

4. Si la Parte reclamante alega que un asuntodeacsiusa de anulacion o menoscabo de beneficies en
sentido del inciso b), del articulo 3 (Ambito ddigacion), el acta de mision lo indicara.

5. Cuando un Estado Parte contendiente soliciteetjtrébunal arbitral formule conclusiones sobregeddo

de los efectos comerciales adversos que haya geneeaa algun Estado Parte la medida que se juzgue
incompatible con los instrumentos de la integra@éondmica o haya causado anulacién o menoscaélb en
sentido del inciso b), del articulo 3 (Ambito ddigacion), el acta de mision lo indicara.

Articulo 21. Informacidén y asesoria técnica.
A instancia de un Estado Parte contendiente oidmpél tribunal arbitral podréa recabar la informin y la
asesoria técnica de las personas o institucioreeesfime pertinente.

Articulo 22. Resolucion Final.

1. El tribunal arbitral emitird su resolucion findéntro de un plazo de treinta (30) dias, sigugeatda
reunion para su integracion, con base en los angia®g comunicaciones presentados por los Estaaibs P
contendientes y en cualquier informacion que hagiido de conformidad con el articulo anterior.

2. La resolucion final del tribunal arbitral contea:

a) las conclusiones de hecho, incluyendo cualquderavada de una solicitud conforme al péarrafo B de
articulo 11 (Intervencién del Consejo, buenos ofictonciliacion y mediacion); y

b) la determinacion sobre si la medida en cuestio puede ser incompatible con las obligaciongsatias

de los instrumentos de la integracion economicas @ausa de anulacibn o menoscabo en el sentido del
inciso b), del articulo 3 (Ambito de aplicacion)en cualquier otra determinacion solicitada encéh ale
mision.

3. Los érbitros podran razonar su voto por essdfare cuestiones respecto de las cuales no exssisi@h
unanime.

4. El tribunal arbitral notificara a los EstadostBaontendientes y al Consejo su resolucion finebrdada
por mayoria y, en su caso, los votos razonadosgmito sobre las cuestiones respecto de las cualbaya
habido decisiéon unanime.

5. La resolucién final no revelara la identidadldg arbitros que hayan votado con la mayoria olaon
minoria.

6. La resolucién final deberd ser publicada sin a@enpor los Estados Parte contendientes. La fata d
publicacién de la resolucion en uno o mas de léades Parte, no perjudicaré la obligatoriedad derisma.

7. La resolucion final no admitird recurso alguno.

Articulo 23. Cumplimiento de la resolucion final.

1. La resolucién final sera obligatoria para losaHes Parte contendientes en los términos y deletros
plazos que éste ordene, que no excederan de yee$es a partir de su notificacion, salvo queriasnos
acuerden otra cosa.

2. Cuando la resolucion final del tribunal arbitdaklare que la medida es incompatible con losumstntos

de la integracién econémica, o segin sea el casolas Acuerdos de la OMC, la Parte demandada se
abstendra de ejecutar la medida o la derogara.

3. Cuando la resolucion final del tribunal arbitdalclare que la medida es causa de anulacion osteinm
en el sentido del inciso b) del articulo 3 (Ambite aplicacion), determinara el nivel de anulacion o
menoscabo y podra sugerir, si los Estados Partterdientes asi lo solicitan, los ajustes que censid
mutuamente satisfactorios para los mismos.

CAPITULO V SUSPENSION DE BENEFICIOS Y COSTAS

Articulo 24. Suspension de beneficios.

1. Salvo que los Estados Parte contendientes hagtifitado al Consejo que se ha cumplido a satsbac
de los

mismos la resolucion final, dentro de los diez (8is siguientes al vencimiento del plazo fijadolan
resolucion final, el tribunal arbitral debera deterar si el Estado Parte demandado ha cumplidodadra

resolucion.
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2. La Parte reclamante podra suspender a la Pamardiada, la aplicacion de beneficios derivado®sle
instrumentos de la integracién econdémica que tepfgoio equivalente, si el tribunal arbitral reseel

a) que una medida es incompatible con las obligasiale los instrumentos de la integracion econdyniaa
Parte demandada no cumple con la resolucion fieratrd del plazo que el tribunal arbitral haya fjad b)
que una medida es causa de anulacion o menoscaglosentido del inciso b), del articulo 3 (Ambite d
aplicacion), y la Parte demandada no llega a uerdoumutuamente satisfactorio de la controversialao
Parte reclamante dentro del plazo que el triburmiral haya fijado.

3. En caso que el tribunal arbitral determine guBdrte demandada no ha cumplido con todos losn@sm
de la resolucion final, la Parte reclamante podspsender beneficios conforme a este articulo.

4. La suspension de beneficios durara hasta gBari@ demandada cumpla con la resolucion finalstaha
que los Estados Parte contendientes lleguen auerd mutuamente satisfactorio de la controvesggiin
sea el caso. No obstante, si la Parte demanda@la@¥brmada por dos o mas Estados Parte, y uaoiasv
de ellos cumple con la resolucion final, o llegarura acuerdo mutuamente satisfactorio con la Parte
reclamante, esta Ultima debera levantarle o levasti suspension de beneficios a las que hayaplao.

5. Al examinar los beneficios que habran de suspsedle conformidad con este articulo:

a) la Parte reclamante procurard primero suspdagdyeneficios dentro del mismo sector o sectouessg
vean afectados por la medida, o por otro asuntefuidunal arbitral haya considerado incompatitse las
obligaciones derivadas de los instrumentos detégiaciéon econémica, o que haya sido causa decidla
o menoscabo en el sentido de la literal b), détala 3 (Ambito de aplicacion); y

b) si la Parte reclamante considera que no esfaati eficaz suspender beneficios en el mismoosext
sectores, podra suspender beneficios en otrosrsecto

6. A solicitud escrita de la Parte demandada, inatih a la Secretaria, quien a su vez lo notifieatas
demas Estados Parte y al Consejo, éste Ultimouserdedentro de un plazo de veinticinco (25) diasp
establecer un tribunal arbitral que determine simasifiestamente excesivo el nivel de beneficios
Parte reclamante haya suspendido de conformidacstenarticulo. En la medida de lo posible, elutndd
arbitral se integrara con los mismos &rbitros cqureocieron la controversia.

7. El procedimiento ante el tribunal arbitral imzdp para efectos del parrafo anterior se tramétaracuerdo
con las Reglas Modelo de Procedimiento. El tribwarditral presentard su resolucion final dentrolate
sesenta (60) dias siguientes a la reunion en dDeredejo haya integrado el mismo, o en cualquier gazo
que los Estados Parte contendientes acuerden.

Articulo 25. Costas.
Salvo que el tribunal arbitral disponga otra cdaag, costas de los procedimientos establecidos &n es
instrumento seran sufragadas por el o los Estaalids Pencidos.

CAPITULO VII DISPOSICIONES FINALES

Articulo 26. Computo de plazos.

1. Salvo disposicién especifica, los plazos searénten dias calendario.

2. En aquellos casos en que el dltimo dia correfgparun dia inhabil éste se correra al dia hahiiente.

3. Para efectos de las notificaciones, los plagasostaran a partir del dia siguiente a aquél enamisma
se haya realizado.

Articulo 27. Modificaciones.
El Consejo acordara cualquier modificacion o adi@deste instrumento.

Articulo 28. No retroactividad.

Las disposiciones contenidas en el presente institorsélo se aplicaran a las controversias conlescipie
surjan después de su entrada en vigor.
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ANEXO # 8

REGLAS MODELO DE PROCEDIMIENTO DEL INSTRUMENTO DE S OLUCION DE
CONTROVERSIAS COMERCIALES ENTRE CENTROAMERICA

DEFINICIONES

1. Para los efectos de estas Reglas:

Acta de misionsignifica el mandato que, una vez emitido, debaragdir el tribunal arbitral de conformidad
con el articulo 20 (Reglas Modelo de Procedimiento)

Asesor significa una persona contratada por una Parte pastarle asesoria o apoyo en elecciéon con el
procedimiento ante el tribunal arbitral;

Asistente significa un investigador o una persona que praponecapoyo a un miembro del tribunal arbitral
conforme a las condiciones de su designacion;

Consejo significa el Consejo de Ministros de Integraciorol@mica creado mediante el articulo 37 del
Protocolo al Tratado General de Integracion Econér@ientroamericana - Protocolo de Guatemala-;

Dia inhébil significa respecto a la seccion nacional de unéePtrdos los sdbados y domingos y cualquier
otro dia designado por esa Parte como inh&billparpropésitos de estas reglas. Antes de la engadégor

de estas Reglas, cada parte notificara a la Sderéddista de dias inhabiles. La secretaria icatif esa lista
inmediatamente a las secciones nacionales de kasldssParte. Por este mismo medio y con suficiente
antelacion se notificaran las variaciones que amtefhaga a la lista.

Estados Partesignifica los Estados signatarios del InstrumergdSeélucion de Controversias Comerciales
entre Centroamérica,;

Instrumento significa el Instrumento de Solucién de ControvassComerciales entre Centroamérica;

Parte contendientesignifica la Parte reclamante y la Parte demandada;

Parte demandadasignifica el Estado Parte o los Estados Parte aaqptienes se formula la reclamacion;
Partes involucradassignifica las Partes contendientes y una tercente Pa la hubiera;

Parte reclamantesignifica el Estado Parte o los Estados Parte gumuian la reclamacion;

Representante de una partesignifica la o las personas designadas oficialmpotea Parte para actuar en
Su representacion;

Seccion Nacionakignifica el punto de contacto que cada EstadceRbeibera notificar a la Secretaria antes
de la entrada en vigor de estas reglas;

Reglas Modelo de Procedimiento 2

Secretariasignifica la Secretaria de Integracion Econdémicat@americana (SIECA);

Tercera Parte: cualquier Parte no contendiente que tenga un Bitercial sustancial en la controversia
y que asi lo haya notificado al Consejo.

Tribunal arbitral significa un tribunal arbitral establecido conforadeArticulo 15; 2. Cualquier referencia
en estas Reglas a un Articulo o Capitulo, se edia@hArticulo o Capitulo correspondiente del lmstento.

AMBITO DE APLICACION

3. Estas Reglas, establecidas de conformidad coértétulo 20, parrafo 1, serén aplicadas a los
procedimientos de solucion de controversias derungento, salvo pacto en contrario entre las Partes
contendientes, sin perjuicio, de su aplicacién @rcdnducente a otros procedimientos de solucién de
controversias.

ACTA DE MISION

4. Las Partes contendientes entregaran, sin deelazata de misién convenida a la Secretaria. lcaeB®ia
dispondra su entrega mas expedita posible a lartefearte si la hubiera y, una vez designado iehdilte

los arbitros, al tribunal arbitral.

5. Si las Partes contendientes no hubiesen convehigcta de mision después de los veinte diagesigs a

la fecha de entrega de la solicitud de estableaitmidel tribunal arbitral la Parte reclamante pauvéficar
esta circunstancia a la Secretaria. Cuando re@ba dotificacion, la Secretaria entregara de laearemas
expedita posible un acta de misién en los térmitledparrafo 3 del articulo 20, a las Partes invaldas, y al
tribunal arbitral, una vez designado el Gltimo @i

ESCRITOS DE ALEGATOS Y OTROS DOCUMENTOS

6. Las Partes involucradas o el tribunal arbiteadfregara cualquier solicitud, aviso y otro docutben
relacionado con el procedimiento a la Secretaniggnga su vez, lo remitira de la manera mas expedit
posible a las Partes involucradas y al tribunaitiaib

7. En la medida de lo posible, cada Parte invotlececompafiara copia electrénica de toda solicitvidp,
escrito y otro documento que entreguen a la Setaeta
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8. Las Partes involucradas entregaran a la Sei@ethroriginal y dieciocho copias de cada uno de su
escritos.

9. A més tardar 10 dias después de la fecha erelgtrounal arbitral haya sido establecido, la €art
reclamante entregard a la Secretaria su escrifialinDentro de los 20 dias siguientes de la fetshantrega
del escrito inicial, la Parte demandada entregaesesrito de contestacion a la Secretaria.

Reglas Modelo de Procedimiento 3

10. La Secretaria al recibir un escrito de alegdedsera remitirlo de la manera mas expedita posibes
otras Partes involucradas y al tribunal arbitral.

11. Tratdndose de cualquier solicitud, aviso u atbocumento relacionado con el procedimiento ante un
tribunal arbitral no previsto por las Reglas 80 9,0, la Parte involucrada entregara a la Secaethidriginal

y dieciocho copias del documento y, el mismo disjaa copia a las otras Partes involucradas median
facsimil o cualquier otro medio de transmision &tatuca.

12. Los errores tipograficos menores que contemgasolicitud, aviso, escrito de alegatos o cuatqoie
documento relacionado con el procedimiento antekeinal arbitral, podran ser corregidos mediamigega

de un nuevo documento que identifique con claridadnodificaciones realizadas. A menos que el tabu
arbitral considere que sea inapropiado permitiretanienda por la tardanza de la Parte involucrada a
hacerlo.

13. Cuando el ultimo dia para entregar un documantdguna seccion nacional sea inhabil para dicha
seccion, o si en ese dia estan cerradas las afidm@sa seccion, por disposicion gubernamentaf oqusa

de fuerza mayor, el documento podra ser entregadantt el dia hébil siguiente. Toda entrega de
documentos relacionados con estas reglas se r@atieatro de las horas normales de trabajo, defilEinas
correspondientes donde deba efectuarse la entrega.

FUNCIONAMIENTO DEL TRIBUNAL ARBITRAL

14. El tribunal arbitral deberd fijar su calendad®trabajo, en el cual se otorgara el tiempo ®ufie a las
Partes contendientes para que preparen sus cormionies. Se deberan fijar, para la presentaciorase |
comunicaciones escritas de las Partes contendjghess precisos que se han de respetar.

15. Las reuniones del tribunal arbitral seran plidas por su presidente quien, por delegacion de lo
miembros del tribunal arbitral, tendra facultadad®ar decisiones administrativas y procesales.

16. Salvo disposicion especial en estas Reglasjbeinal arbitral desempefard sus funciones utiipa
cualquier medio de comunicacion, incluyendo elftelé, la transmision por facsimil o los enlaces por
computadora.

17. Unicamente los &rbitros podran participar e daliberaciones del tribunal arbitral, salvo qutee
permita la presencia, durante dichas deliberacjodesasistentes, personal de la Secretaria, irtég0
traductores.

18. En interés de la equidad y el orden de lasaaoes en un procedimiento arbitral, cuando setgtauna
cuestion de procedimiento que no esté reguladasts &keglas, el Presidente del tribunal arbitrargo
adoptar a los efectos de ese arbitraje Unicamehpepcedimiento correspondiente, siempre y cuaradsea
incompatible con las disposiciones del Instrumgrites presentes Reglas.

Cuando se adopte tal procedimiento,

Reglas Modelo de Procedimiento 4

El Presidente del tribunal arbitral lo notificarémiediatamente a las Partes involucradas en etagehifsi
como también a los demas miembros del tribunatratbi

19. Si un érbitro fallece, renuncia o es destitugkra designado un sustituto, de la manera mé&deap
posible, siguiendo el mismo procedimiento de sédecempleado para la designacion de aquél, saleday
Partes contendientes decidan otra cosa.

20. Cualquier arbitro que decida renunciar al cal@debe de notificar por escrito al Presidentetrieunal
arbitral o en su defecto a la Secretaria, quieormméra inmediatamente de ello al Consejo. Al nhombta
arbitro sustituto, el tribunal arbitral decidirdsa entera discrecion si todas o parte de las acid®
anteriores seran repetidas.

21. Los plazos procesales seran suspendidos dasfecHa en que el arbitro fallece, renuncie o sea
destituido, hasta la fecha en que sea designaistiuto.

22. Previa consulta a las Partes contendientetsibahal arbitral podrd modificar los plazos praes y
realizar cualquier otro ajuste procesal o admigiisto que sea necesario en el procedimiento, caria por
causa de sustitucion de un arbitro o cuando laefdeban responder por escrito a las preguntaglque
tribunal arbitral les formule.
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AUDIENCIAS

23. El presidente fijara la fecha, lugar y horalal@udiencia en consulta a las Partes contendjeatks
demas miembros del tribunal arbitral y a la Seci@td a Secretaria notificard por escrito la fediara y
lugar de la audiencia a las Partes involucradas.

24. La audiencia se celebrara en la capital dafteRlemandada.

25. Previo consentimiento de las Partes conterelien¢l tribunal arbitral podrd celebrar audiencias
adicionales.

26. Todos los arbitros deberan estar presentegsesubiencias, so pena de nulidad de los actosisiatees
que en ellas se ejecuten o adopten.

27. Ademas de los arbitros podran estar presentisaidiencia:

a) los representantes de las Partes involucradas;

b) los asesores de las Partes involucrada, siequaré&stos no se dirijan al tribunal arbitral y quellos ni
sus patrones, socios, asociados o miembros de msiliafdengan interés financiero o personal en el
procedimiento;

c) los funcionarios de la Secretaria, intérpreteaductores y estendgrafos, y

d) los asistentes de los arbitros.

Reglas Modelo de Procedimiento 5

28. A més tardar 5 dias antes de la fecha de leerauid, cada Parte involucrada entregara a lasRatree
involucrada y a la Secretaria, una lista de quieslesu representacion, alegaran oralmente erdiarauia,
asi como de los demas representantes o asesorestgrén presentes en la audiencia.

29. El tribunal arbitral, concediendo tiempo igaala Parte reclamante y a la Parte demandadairéitay
audiencia de la siguiente manera:

Alegatos Orales

i) Alegato de la Parte reclamante.
i) Alegato de la Parte demandada.
iii) Presentacion de la tercera parte

Réplicas y contrarréplicas
iv) Réplica de la Parte reclamante.
v) Contrarréplica de la Parte demandada.

30. En cualquier momento de la audiencia, el t@buarbitral podra formular preguntas a las Partes
contendientes.

31. La Secretaria adoptara las medidas conducpatasque la audiencia se haga constar por escritmy
pronto como sea posible, entregara a las Partetugnadas y al tribunal arbitral, copia de la trgsgén de

la audiencia.

ESCRITOS COMPLEMENTARIOS DE ALEGATOS

32. En cualquier momento del procedimiento, elumdd arbitral podrda formular preguntas escritas a
cualquiera de las Partes contendientes. El tribambitral entregara las preguntas escritas a laePar
contendiente a quien estén dirigidas a través dBeleretaria. De la manera méas expedita posible, la
Secretaria dispondra la entrega de las copiasdedguntas a cualquier otra Parte involucrada.

33. La Parte contendiente a la que el tribunaltibiormule preguntas escritas entregard una copiau
respuesta escrita a la Secretaria. De la maner@xpaslita posible, la Secretaria dispondré la gatde las
copias de la respuesta a las otras Partes invdagr®urante los 5 dias siguientes a la fecha dmtaga

las Partes contendientes tendran el derecho delfarwbservaciones escritas al documento de regpues

34. Dentro de los 10 dias siguientes a la fechidealizacion de la audiencia, las Partes conterels
podran entregar a la Secretaria un escrito compime de alegatos sobre un asunto que haya surgido
durante la audiencia. La Secretaria inmediatamembitira el documento al tribunal arbitral y ungieoa

las otras Partes involucradas.

Reglas Modelo de Procedimiento 6

CARGA DE LA PRUEBA

35. La Parte que afirme que una medida de otr& gertincompatible con las disposiciones del Tratado
tendra la carga de probar esa incompatibilidad.

36. La Parte que afirme que una medida esta sajeten excepcidon conforme al Tratado, tendré laacdeg
probar que la excepcion es aplicable.
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DISPONIBILIDAD Y CONFIDENCIALIDAD DE LA INFORMACION

37. Las actuaciones y deliberaciones del triburtgtral tendran caréacter confidencial.

Los informes del tribunal arbitral se redactarancgie se hallen presentes las Partes involucradds yuz

de la informacion proporcionada y de las declarssdormuladas.

38. Las Partes involucradas mantendran la confidkead de las audiencias ante un tribunal arbiteed
deliberaciones y el informe preliminar, asi comotat#os los escritos y las comunicaciones con el
arbitral, conforme a los procedimientos acordadesédicamente entre los representantes de lassParte
contendientes.

39. Las Partes contendientes podran revelar a pgrasnas la informacion relacionada con el prooiegito
ante el tribunal arbitral que consideren necegaaia la preparacion del caso, asegurando siemgresps
personas mantengan la confidencialidad del prodedim

40. La Secretaria tomara las providencias razosaféea asegurar que los expertos, los estenégyafos
cualquier persona contratada por ella, mantengeorifidencialidad del procedimiento.

41. Los funcionarios de las secciones nacionalagandran la confidencialidad de las audienciaslade
deliberaciones y de la decision preliminar delundl arbitral, asi como de todo escrito de aleggtos
comunicacion con el tribunal arbitral.

CONTACTOS EXPARTE

42. El tribunal arbitral se abstendra de reuniseuna Parte involucrada y de establecer contactelta en
ausencia de la otra Parte involucrada.

43. Ningln arbitro discutira con una o mas de lage involucradas asunto alguno relacionado con el
procedimiento en ausencia de los otros arbitros.

INFORMACION Y ASESORIA TECNICA

44. Ningun tribunal arbitral, ya sea de oficio peticion de una Parte involucrada, podré recalfarrmmacion
o solicitar asesoria técnica de las personas ibuicishes que estime pertinente después de traithosirl5
dias de la fecha de la audiencia.

Reglas Modelo de Procedimiento 7

45, El tribunal arbitral no podra seleccionar coasgsor técnico a un individuo que tenga un interés
financiero o personal en el asunto, o cuyo empleatrio, asociado o miembro de su familia tenga un
interés de tal naturaleza.

46. Cuando se solicite un informe por escrito aalessores técnicos, todo plazo procesal sera slidpem
partir de la fecha de entrega de la solicitud ytéhds fecha en que el informe sea entregado alrtab
arbitral.

47. Antes de la fecha de seleccion de las persmdadas instituciones a que se refiere el paaaferior, las
Partes contendientes podran someter al tribunétarbbservaciones escritas sobre las cuestioadgdho
respecto de las cuales deban opinar dichas pereansstuciones.

COMPUTO DE LOS PLAZOS

48. Cuando, conforme al Instrumento o a estassegtarequiera realizar alguna accion, tramitdigedicia,

o el tribunal arbitral requiera que se realice tidede un plazo determinado posterior, anterioamipde una
fecha o acontecimiento especificos, no se inclesirél célculo del plazo esa fecha especifica oliager
gue ocurra dicho acontecimiento.

49. Cuando, como consecuencia de lo dispuest@afedgla 13, una Parte contendiente reciba un datome
en fecha distinta de aquélla en que el mismo dontoreea recibido por cualquier otra Parte contenelje
cualquier plazo que deba empezar a correr conclgpodn de dicho documento se calculara a partlade
fecha de recibo del ultimo de dichos documentos.

TRIBUNALES ARBITRALES DE SUSPENSION DE BENEFICIOS

50. Estas Reglas se aplicaran a los tribunaleg@gs establecidos de conformidad con el Arti@dpcon
las siguientes salvedades:

a) la Parte contendiente que solicite el estableaito del tribunal arbitral entregard su escritcial de
alegatos a la Secretaria dentro de los 10 diaeesigs a aquél en que el Ultimo arbitro haya seRighado;
b) la Parte contendiente que deba contestar endregaescrito de alegatos a la Secretaria dentlosdes
dias siguientes a la fecha de entrega del esoitial;
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C) con sujecion a los plazos establecidos en glimento y en estas Reglas, el tribunal arbitjatdiel plazo
para la entrega de cualquier escrito complementialegatos, incluyendo réplicas escritas, de racaé
que cada Parte contendiente tenga la oportunidadedentar igual nimero de escritos; y

d) salvo pacto en contrario de las Partes contatetie el tribunal arbitral podréa decidir no celebra
audiencias.

Reglas Modelo de Procedimiento 8
PROCEDIMIENTO EN CASO DE REBELDIA

51. Si la Parte demandada no presenta un escritordestacion dentro del plazo establecido en &sgtas

0 en su defecto por el tribunal arbitral sin mostausa justificada para dicha falta, el tribunditeal la
declarara en rebeldia y procedera con el arbit@jando en cuenta la informacién presentada y las
declaraciones formuladas hasta ese momento.

52. Si la Parte demandada, debidamente notificadéoame a las disposiciones del Instrumento y asest
Reglas, no compareciese a una audiencia sin mastuga justificada, el tribunal arbitral procedeoa el
arbitraje tomando en cuenta la informacidn presknyalas declaraciones formuladas hasta ese momento
53. Si la Parte demandada, debidamente invitadeeseptar sus pruebas o tomar cualquier medida en el
arbitraje, no lo hiciere sin causa justificada dewiel tiempo establecido por estas Reglas o eefacto por

el tribunal arbitral, éste podra fallar a su dis@a de conformidad con la informacién presentadasy
declaraciones formuladas.

54. Si la Parte demandada declarada en rebeldighaa total satisfaccion del tribunal arbitraldaasas por

las cuales no pudo realizar determinada accion,octam mencionadas en los parrafos anteriores, éste
suspendera la declaratoria de rebeldia y le congade término perentorio que crea suficiente pam g
realice las actividades correspondientes.

LISTA DE ARBITROS

55. Los Estado Parte comunicaran a la Secretaifaelgracion de la lista establecida conforme dlciio
17, péarrafo 1. Los Estados Parte notificardn simata a cada seccion del Secretariado cualquier
modificacion a las listas.

RECUSACION DE LOS ARBITROS

56. Cualquier Parte contendiente podra recusamaimdnte en la reunion, sin expresion de causaalguier
individuo que no figure en las listas y que seppesta como arbitro por una Parte contendiente.

Una Parte contendiente podra recusar a un arhiindo concurran circunstancias que den lugar auda
justificable con respecto a la imparcialidad o peledencia del mismo.

La recusacion de un arbitro que figure en la Listarespondiente, se hard por escrito, expresando
concretamente la causa de la recusacion y los siddiprueba.

Este escrito se presentara por una Parte contéedida otra dentro de los 5 dias siguientes atifigacion

del nombramiento o dentro de los 5 dias despuédagueircunstancias que dieron lugar a la recusacio
fuesen conocidas por cualquiera de las Parte cdietges.

Reglas Modelo de Procedimiento 9

Al recibo de la recusacion, las Partes contendseptelradn convenir en aceptar la recusacion y,isieexn
acuerdo, el arbitro debera dimitir. El arbitro reedo podra también renunciar de su cargo en aaséadal
acuerdo. En ninguno de los casos, la renuncia ¢api aceptacion de la validez de los motivos de la
recusacion.

Sélo por nuevos motivos o por ignorar los existgntma Parte contendiente podra iniciar un prociedito

de recusacion contra uno de los arbitros nombraglespre y cuando éstos se justifiquen dentro de lo
términos ya sefialados. Si completado el procedimiantes citado se revoca la designacion o el ichady
renuncia se incoard a los efectos de una nuevgrdesbn o sustitucion el procedimiento estableadael
articulo 16.11 para la designacion inicial, pemptazos seran a la mitad de los ahi especificados.

Tomado del sitio web:
www.comex.qgo.cr/acuerdos/comerciales/centroameesaluciones/ane2
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CUADRO RESUMEN

CUADRO COMPARATIVO DEL CAPITULO DE SOLUCION DE CONT ROVERSIAS EN EL MECANISMO JURIDICO
CENTROAMERICANO SUSCRITO POR EL PODER EJECUTIVO DE COSTA RICA EN EL ANO 2003

CENTROAMERICA

Entrada en vigencia

1963
Decreto # 31049

1. A la prevencion o solucion de controversias entre las Partes relativas a la

Ambito aplicacion e interpretacion del Tratado.
de 2. Cuando una medida contravenga el Tratado, se anulan o menoscaban los
beneficios.
Aplicacion
Art. 3
a. Consultas Cuando considere que una medida afecta el funcionamiento del mismo Tratado.

Consultas Solicitadas

por escrito,
por una
Parte

Las Partes aportan toda la informacién necesaria, la cual tiene el caracter de
confidencial.
Art. 7

Plazos de la consulta

El Estado Parte consultado tiene 10 dias para contestar, a partir de recibida la
misma.

30 dias total de la etapa de consultas.

Art. 10-11
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b. Sobre la Comision

Casos en que procede que la Parte
por Escrito solicite la Intervencion

del Consejo o de la Comisién

1. Si el Estado consultado no contesta en 10 dias de recibida la misma, se puede
recurrir al Consejo.

2. Dentro de los 30 dias siguientes a la entrega de la solicitud de consultas, o
dentro del plazo convenido por las partes.

Art. 10

Conformacioén de la Comision

Consejo de Ministros de Integracion Econémica, integrado por los Ministros del
Ramo.

Facultades del Consejo

o de la Comisién

El Consejo se retne dentro de los 10 dias siguientes a la entrega de la solicitud.

El Consejo con el objeto de lograr una solucién satisfactoria de la controversia
Podré:

-Convocar Asesores técnicos

-Solicitar los Buenos Oficios, la Conciliacién, o0 mediacion de una persona
-Formular Recomendaciones.

-Acumular dos o mas procedimientos relativos a una misma medida

Art. 12
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c. Sobre el procedimiento arbitral

c. Sobre el procedimiento arbitral
Parte solicitante de la Intervencion de la
Comisién puede solicitar la Integracion del

Tribunal Arbitral o Grupo Arbitral

a) Dentro de los 30 dias posteriores a la reunion del Consejo; si ésta no se hubiere
realizado, a los 10 dias posteriores a la entrega de la solicitud de reunion de dicho
Consejo.

b) Dentro de los 30 dias siguientes a la reunién del Consejo y se haya acumulado
el asunto més reciente.

Las demés partes tienen un plazo de 10 dias para manifestar su interés de
participar en arbitraje

Art. 15

Procedimiento para la

Integracion del Tribunal

Arbitral o Grupo Arbitral

-Se integra por 5 miembros.

-El Presidente es designado por las Partes, dentro de los 15 dias a la entrega de
la solicitud.

Si no se ponen de acuerdo, una de ellas, electa por sorteo lo hara.

Cada Estado Parte selecciona 1 arbitro de la lista que no sea nacional del Estado
gue lo propone.

La Parte presenta la recusacion del &rbitro si no figura en la lista.

Si una Parte considera que un arbitro ha incurrido en una violacién al Cédigo de
Conducta, lo destituyen.

Art. 19
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Cada Estado Parte designa 5 arbitros.

LISTADE Por periodos de 3 afios y pueden ser reelectos.
La lista incluird tanto expertos nacionales como no nacionales de los Estado Parte.
ARBITROS Deben enviar a la Secretaria los candidatos, dentro de los 3 meses posteriores de
la entrada en vigencia del Tratado
Art. 17
1. Tener conocimientos especializados o experiencia en Derecho, Comercio
Cualidades Internacional, asuntos relacionados con el Tratado y en la solucién de controversia

de los arbitros

derivada de acuerdos comerciales.
2. Ser electos en funcién de su objetividad, probidad, fiabilidad y buen juicio

3. Los arbitros deben ser independientes
Art. 17.08

c.1. Reglas de procedimiento arbitral

Principios

del procedimiento

Los procedimientos garantizaran al menos el derecho a una audiencia ante el
panel.

La oportunidad de presentar alegatos y réplicas por escrito.
Los informes, las audiencias, las deliberaciones y resolucion preliminar son
confidenciales

Art. 20

Procedimiento basico / supletorio (normas
aplicables)

Arbitraje

Supletorio: Reglas Modelo de Procedi-miento. Deben ser compatibles con los
instrumentos de la integracion econémica y no deben menoscabar las ventajas de
los mismos.
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Tipo de arbitraje

Arbitraje Institucional, Vinculante y de Derecho.

c.2. Sobre el resultado (decision del Tribunal Arbi

Informe Preliminar

Emitido por el Tribunal Arbitral

tral)

El Tribunal emitird una decision preliminar, con base en los argumentos y
comunicaciones de las Partes.

Contiene:
-Conclusiones de hecho.

-La determinacion si la medida es o puede ser incompatible con las obligaciones
del Tratado o es causa de anulacién o menoscabo.

-Las Partes pueden hacer observaciones sobre el informe

Resolucién El Tribunal emitira la resolucion final, en un plazo de 30 dias siguientes a la
reunién de integracion.
Final
Art. 22
Publicacion La resolucion debe ser publicada sin demora por las Partes contendientes

del Informe Final

Esta resolucién no admitira recurso.
Art. 22

Medios de impugnacion
(tipos, requisitos, plazo)

De conformidad con el Articulo 22 inciso7, la resolucion final emitida por el tribunal
arbitral, no admitir4 recurso alguno.
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Cumplimiento del

La resolucion final es obligatoria para las Partes, dentro de un plazo que no
exceda de 6 meses a partir de la notificacion

Informe Final Art. 23
Si el Tribunal arbitral resuelve:
Sanciones 1. Que la medida es incompatible con una obligacién del Tratado.

2. Que la medida es causa de anulacion o menoscabo, y las partes no lleguen a
un acuerdo.
Art. 24

d. Solucion de controversias entre particulares

Procedimientos

Una tercera Parte podra participar en las consultas previa notificacion a la
Secretaria de Integracion Econdémica Centroamericana, de conformidad con
el articulo 8.

En este Instrumento juridico no se contemplan articulos especificos para
regular los procedimientos relativos a la solucién de controversias entre
particulares.

Objeto de la controversia que puede ser
sometida al mecanis-mo juridico

Procurar mediante la cooperacion y las consultas llegar a un acuerdo sobre la
interpretacion y aplicacion de los instrumentos de Integracion econdmica y
alcanzar una solucién mutuamente satisfactoria de cualquier asunto que pudiese
afectar su funcionamiento.

e. Terceras partes

Tercera parte es todo Estado Parte no Contendiente que tenga un interés

Tipos comercial sustancial en la controversia y que asi lo haya notificado al Consejo.
Tienen derecho de asistir a audiencias, de ser oida por el Grupo Arbitral y
Derechos presentar escritos.

Art. 16
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